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ggf mit verklagt werden, ist § 36 I Nr 3 entspr anzuwenden (OLGR Celle 2001, 198; s § 36 Rn 20). Vertretung
der GbR: s § 51 Rn 4. Lit: Noack, Der Regierungsentwurf eines Gesetzes zur Modernisierung des Personenge-
sellschaftsrechts (MoPeG), BB 2021, 643; Denga, Zur Definition der Auflen-GbR, ZfPW 2021, 73.

3) Vorgesellschaften und Griindervereinigungen. — Lit: de Lousanoff, Partei- und Prozessfihigkeit der un-
echten und fehlgeschlagenen Vor-GmbH, NZG 2008, 490; Kunz, Die Vorgesellschaft im Prozess und in der
ZwV, 1994. - Die Vorgesellschaft (Vor-GmbH, Vor-AG, Vor-eGen) ist eine notwendige Vorstufe zur jur Per-
son (BGHZ 80, 136ft; BGHZ 117, 326f; BGHZ 120, 105f), auf die weitgehend die fiir die spatere Rechtsform
giiltigen Rechtsgrundsitze anzuwenden sind (BGH NJW 2007, 589, 590, stRspr, auch iSv Art 19 III GG:
BVerfG NJW 2014, 613 Tz 50, 59). Eine Vorgesellschaft entsteht erst mit Abschluss eines wirksamen Gesell-
schaftsvertrags oder eines gleichstehenden Errichtungsakts (vgl §§ 1, 2 I GmbHG); auf die ,,Vorgriindungs-
“Gesellschaft ist in gewissem Umfang bereits das GmbH-(usw)Recht anwendbar (vgl BGHZ 120, 105f mwN).
Die Vorgesellschaft ist bei Teilnahme am Rechtsverkehr nicht nur passiv (BGHZ 79, 241 mwN), sondern wie
die Auflen-GbR (s Rn 17) auch aktiv parteifihig (fiir Vor-GmbH so bereits BGH MDR 98, 338, zu Vb-Verf
s BVerfG NJW 2014, 613 Tz 50; zur unechten (fehlgeschlagenen) Vor-GmbH BGH NJW 2008, 2441, 2442; fiir
Vor-AG BGHZ 169, 270, 272; de Lousanoff NZG 2008, 490f). Die Vor-GmbH endet, sobald die Eintragung
ins Handelsregister nicht mehr betrieben wird (BGH NJW 2008, 2441, 2442; BFH NJW-RR 2010, 1124 Tz 20)
oder rechtskriftig abgelehnt wurde (Koln NJW-RR 98, 1047), besteht aber als parteifihige Abwicklungs- oder
Personengesellschaft fort (BGH NJW 2008, 2441). Als Abwicklungsgesellschaft (s Rn 4b) wird sie entspr § 66
I GmbHG, § 265 I AktG durch die Geschiftsfithrer (Vorstandsmitglieder) als Liquidatoren (Abwickler) vertre-
ten (BGHZ 169, 279, 281; BGH NJW 2008, 2441; s § 51 Rn 4a). Entspr Grundsitze — rechtsfihiges Sonderver-
mogen, Vertretung entspr GmbH/AG - gelten bei der Vorgesellschaft im Fall der Einmanngriindung (vgl Dry-
gala JZ 2007, 997, iE str). Abgrenzung: Die ,unechte® (fehlgeschlagene) Vorgesellschaft (dazu BGHZ 169,
270, 277 f; BGH NJW 2008, 2441, 2442; teils abw de Lousanoff NZG 2008, 490f) ist GbR (s Rn 17) oder OHG
(s Rn 16a, 16b). Eine ,,Vor-Stiftung“ existiert nicht (Braunschweig ZEV 2020, 565: fehlende Beteiligtenfihig-
keit; abw Schwalm ZStV 2021, 10, 23: Parteifahigkeit der ,,Stiftung iGr“ mit externem Vertreter).

4) Partnerschafts-, Berufsausiibungs- und RA-Gesellschaft. Die ,,Partnerschaft” iSd PartGG, eine Gesell-
schaftsform mit Registerpublizitat, bt kein Handelsgewerbe aus und hat nur natiirl Personen (Freiberufler)
als Mitglieder (§ 1 I PartGG), verfiigt {iber einen eigenen Namen (§ 2 PartGG: nach MoPeG ab 1.1.2024 auch
»Phantasienamen®, s BRDrs 59/21, 319; BTDrs 19/27635, 274), ist voll rechtsfihig (§ 7 II PartGG iVm § 124
HGB; § 705 II BGB nF ab 1.1.2024, sa BRDrs 59/21, 323; BTDrs 19/27635, 278: Wegfall v § 7 II PartGG;
sa § 14 IT BGB) und kann als ProzBev oder VerfahrensBev beauftragt werden (§ 7 IV PartGG aF; kiinftig ab
1.8.2022: § 591 BRAO nF, s BRDrs 55/21, 393; BTDrs 19/27670, 327; niher s vor § 50 Rn 14; § 78 Rn 20, 22;
§ 80 Rn 6). Das kiinftige Modell der Berufsausiibungsgesellschaft (ab 1.8.2022: §§ 59b, 591 BRAO nF, s BRDrs
55/21, 10ft, 151, 205f) ist fiir alle relevanten Gesellschaftformen (auch OHG/KG) offen (sa § 107 I HGB nF
nach MoPeG ab 1.1.2024, BRDrs 59/21, 108, 256f), wobei die Bezeichnung ,,RA-Gesellschaft“ bei entspr
Mehrheitsverhiltnissen weiterhin existiert (§ 59p BRAO nF 1.8.2022, s BRDrs 55/21, 236). - Lit: Henssler/
Priitting, BRAO, 5. Aufl 2019, PartGG; Dahns, Reform des Rechts der anwaltlichen Berufsausiibungsgesell-
schaften, NJW-Spezial 2020, 766; NJW-Spezial 2021, 95.

5) Europiische Vereinigungen und Gesellschaften. a) Europ wirtschaftl Interessenvereinigung (EWIV). Die
durch die EWIV-VO geschaffene supranationale Vereinigungsform gilt als Handelsgesellschaft iSd HGB (§ 1
Hs 2 EWIV-AG), obwohl sie auch nichtgewerbl (frei-)berufl titigen Mitgliedern, von denen mindestens eines
einem anderen EU-Mitgliedstaat angehdren muss, offen steht (Art 4 EWIV-VO). Die EWIV hat von der Ein-
tragung an , die Fihigkeit, im eigenen Namen Trdger von Rechten und Pflichten jeder Art zu sein, Vertrige zu
schlieffen oder andere Rechtshandlungen vorzunehmen und vor Gericht zu stehen“ (Art 1 III EWIV-VO). Durch
die Unterstellung der EWIV unter das subsididr geltende OHG-Recht (§ 1 Hs 1 EWIV-AG) soll klargestellt
sein, dass die EWIV ,keine Rechtspersonlichkeit® hat (so Entw-Begr BTDrs 11/352, 12); sie ist damit gem
§ 124 I HGB (nach MoPeG ab 1.1.2024: § 105 IT HGB nF iVm § 705 II BGB nF) aktiv und passiv parteifahig
(s Rn 16a) und ZwV-Subjekt (§ 124 II HGB/nach MoPeG ab 1.1.2024: § 129 HGB nF; s BRDrs 59/21, 232, 279;
iE s § 736 Rn 9; sa § 859 Rn 9b). — b) Europ Gesellschaft (SE). Sie besitzt eigene Rechtspersonlichkeit (Art 1
II1, Art 16 I SE-VO) und damit Parteifdhigkeit. Vor Eintragung ist auch die Existenz einer ,,Vor-SE“ denkbar,
woriiber das Recht des Sitzstaates entscheidet (Art 15 I SE-VO). Rechtsgrundlagen: G zur Einfiihrung der
Europ Gesellschaft (SEEG) v 22.12.2004 (BGBL I 3675); zugleich Umsetzung der EU-VO v 8.10.2001 (SE-VO).
- Lit: Herrmanns MittBayNot 2016, 297; Lutter/Hommelhoff/Teichmann, SE-Kommentar, 2. Aufl 2015. -
c) Europ Genossenschaft (SCE). Sie besitzt eigene Rechtspersonlichkeit (Art 1 V SCE-VO) und Parteifdhig-
keit. Rechtsgrundlagen: SCEAG v 14.8.2006 (BGBI I 1911) iVm EG-VO v 22.7.2003 iiber das Statut der Europ
Genossenschaft (SCE). - Lit: Jannott/Rode NZG 2019, 90.

IV) Parteifihigkeit von Verbdnden. 1) Vereine. Lit: Noack BB 2021, 643; Reichert/Schimcke/Dauernheim,
Hdb des Vereins- und Verbandsrechts, 14. Aufl 2018; Sauter/Schweyer/Waldner, Der eingetragene Verein,
20. Aufl 2021; Stober/Otto, Hdb zum Vereinsrecht, 12. Aufl 2021. - a) Rechtslage bis 31.12.2023. Die Unter-
scheidung zwischen rechtsfihigem (eingetragenen: §$ 21, 55 BGB) und nicht rechtsfihigem (nicht eingetrage-
nen) Verein (§ 54 S 1 BGB aF) findet sich bis 31.12.2023 mit II auch in der ZPO wieder (zur historischen Dis-
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(§ 170 I 2; zur Heilungsméglichkeit nach § 189 s BGH NJW 2015, 1760 Tz 15). Ist ein Urteil (VB) ergangen,
ohne dass die Prozessunfihigkeit einer Partei bemerkt wurde, so soll nach hM die Riicknahme eines Rechts-
mittels durch die prozessunfihige Partei (oder ihren gesetzl Vertreter) gleichwohl die Rechtskraft des Urteils
(VB) bewirken (BGH NJW 2014, 937 Tz 13, 25; St]J/Jacoby § 56 Rn 3, str); dgl soll die Zustellung an den (un-
erkannt) Prozessunfihigen die Rechtsmittel-(Rechtsbehelfs-)Frist in Lauf setzen (so BGH NJW 2008, 2125
[krit Sujecki], bestatigend BGH NJW 2014, 937 Tz 24). Diese bedenkliche Einschriankung der Unwirksamkeits-
folge (arg Art 103 I GG) steht im Widerspruch zu § 170 I 2 (Eyinck MDR 2008, 1255). Nach zutr Auffassung
(s § 56 Rn 15) tritt Rechtskraft erst nach Ablauf der absoluten Rechtsmittelfristen ein (§§ 517, 548), bei einem
VU (VB) iiberhaupt nicht, da keine Einspruchsfrist lauft (so AG Hamburg NJW-RR 98, 791; RSchwab/Gott-
wald § 73 Rn 4f; ThP/HufStege § 170 Rn 3; sa § 56 Rn 15; § 170 Rn 6; § 699 Rn 17).

3) Mangel und Heilung. Der Mangel ist heilbar durch die Genehmigung oder riigelose Einlassung (§ 184
BGB entspr, § 295) des — uU erst zu bestellenden (vgl Frankfurt Rpfleger 84, 101) — ges Vertreters oder der
nachtrégl prozessfihig gewordenen Partei (BGH NJW 2000, 290); Eintritt in den Prozess als ges Vertreter
steht gleich (BGH NJW 2014, 937 Tz 27; NJW 2010, 2886). Bei Gesamtvertretung (s § 51 Rn 13 [b]) muss die
Genehmigung von sdmtl (Mit-)Vertretern gemeinsam ausgehen (BGH NJW 2010, 2886 Tz 8 zu GbR; AG
Berlin-Mitte 9.11.2017 - 4 C 138/16 Tz 16). Die Genehmigung kann konkludent in der Fortfithrung oder
Steuerung des Rechtsstreits gesehen werden (BGH NJW 99, 3263 f), bei Handeln durch das ,,falsche Vertre-
tungsorgan (s § 51 Rn 4) durch das ,richtige“ (BGH NJW-RR 2004, 330, 331; sa § 56 Rn 12). Die Genehmi-
gung erfasst die Prozessfithrung im Ganzen, nicht nur einzelne Prozesshandlungen (BGH NJW 87, 130). Im
Einzelfall kann das Verf freilich an so schweren Mingeln leiden (Art 103 I GG; s Rn 1, 11), dass dieses einer
nachtriagl Genehmigung nicht zugéngl sind (BGH FamRZ 2005, 200 fiir stillschweigende Genehmigung des
Betreuers in ZVG-Sache). Die Genehmigung wirkt auf den Zeitpunkt der Vornahme der einzelnen Prozess-
handlung zuriick (allgM, arg § 184 I BGB; iE s § 56 Rn 11). Schranken fiir die Riickwirkung ergeben sich
nach Ablauf prozessualer Notfristen (s LG Paderborn NJW 75, 1748), dagegen treten mat-rechtl Wirkungen
der Rechtshingigkeit (§ 262 S 1iVm zB § 286 I 2 BGB; iE s § 262 Rn 2) bei zunéchst unzuléssiger, spiter ge-
nehmigter Klageerhebung von Anfang an (§ 262 S 2, §§ 261, 253 I) ein (s MK/Becker-Eberhard § 262 Rn 3).
Der ges Vertreter bedarf zur Genehmigung als solcher nicht der Genehmigung des FamG (vgl BGH FamRZ
2005, 200; sa § 54 Rn 1). Bei § 51 III geniigt Genehmigung des Inhabers einer Vorsorgevollmacht (Miinchen
ErbR 2017, 449).

4) Ermittlung. Priifung der Prozessfihigkeit, Folgen und Geltendmachung ihres Fehlens, sog Zulassungs-
streit, s Rn 6; § 56 Rn 13.

§ 53 Prozessunfahigkeit bei Betreuung oder Pflegschaft

Wird in einem Rechtsstreit eine prozessfihige Person durch einen Betreuer oder Pfleger vertreten, so
steht sie fiir den Rechtsstreit einer nicht prozessfihigen Person gleich.

MWy 1.1.2023 lautet § 53:

§ 53 Prozessfihigkeit bei rechtlicher Betreuung

(1) Bei Personen, fiir die ein Betreuer bestellt ist, richtet sich die Prozessfiihigkeit nach den allgemeinen
Vorschriften.

(2) 'Wird ein Betreuter in einem Rechtsstreit durch einen Betreuer vertreten, kann der Betreuer in jeder
Lage des Verfahrens gegeniiber dem Prozessgericht schriftlich oder zu Protokoll der Geschiiftsstelle erkldi-
ren, dass der Rechtsstreit fortan ausschliefilich durch ihn gefiihrt wird (Ausschlieflichkeitserklirung).
2Mit Eingang der AusschliefSlichkeitserklirung steht der Betreute fiir den weiteren Rechtsstreit einer nicht
prozessfithigen Person gleich. 3Der Betreuer kann die Ausschlieflichkeitserklirung jederzeit mit Wirkung
fiir die Zukunft zuriicknehmen.

Neugefasst durch G zur Reform des Vormundschafts- und Betreuungsrechts v 4.5.2021 (BGBI I 882) mWv 1.1.2023.

I) Gesetzesfassung bis 31.12.2022. 1) Uberblick. Das Institut der rechtl Betreuung (§$ 1896-1908i BGB) fiir
Vollj und der Pflegschaft (fiir Abwesende und unbekannte Beteiligte, s §§ 1911, 1913 BGB, sowie bestimmte
Vermdégensmassen, s §$ 1914, 1960 BGB) findet in § 53 eine prozessuale Fortsetzung. Im Einzelfall erscheint
aber die Vereinbarkeit mit Art 12 Abs. 2 UN-BRK problematisch (sa Beschl 90. JuMiKo, 7.11.2019, TOP I 15).
Der Reformgesetzgeber hat desw das Selbstbestimmungsrecht des Betreuten durch § 53 nF mWv 1.1.2023 ge-
stirkt (s Art 7 Nr 4 des G zur Anderung des Vormundschafts- und Betreuungsrechts v 4.5.2021, s BTDrs 19/
27287, 27, BGBI I 882; s dazu Rn 6). Die bish Gesetzesfassung gilt bis 31.12.2022 (s dazu Rn 2-5). - Lit: Lipp
Prozessfihigkeit und Menschenrechte — Zur Diskussion um § 53 ZPO, FS H. Roth, 2021, S 427.
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2) Anwendungsbereich. § 53 betriftt alle Fille, in denen der Aufgabenkreis des Betreuers (Pflegers) die Pro-
zessfilhrung fiir den Betroffenen umfasst (s Rn 1); er ist auch im FamFG-Verf entspr anwendbar (§9 V
FamFG, s Frankfurt NJW 2014, 1393; Brandenburg 7.3.2017 - 10 UF 54/15). In den Fallen der § 494 II, § 779
IT ist § 53 sinngemdf} anzuwenden. § 53 gilt nicht fiir den nach § 57 bestellten Vertreter (BSG NJW 94, 215;
St]/Jacoby Rn 14), wenn dieser untitig bleibt. Die Partei kann in diesem Fall selbst Rechtsmittel einlegen
(BGH NJW 66, 2210; BSG NJW 94, 215; allg sa § 56 Rn 13). § 53 findet bei § 51 III keine Anwendung (BGH
NJW 2020, 1143 = MDR 2020, 244 Tz 43, 44).

3) Abgrenzung. Ist die Bestellung eines Betreuers fiir eine (partiell) geschiftsunfihige und damit (insoweit)
prozessunfihige Person erfolgt (zuléssig: Arg § 1896 I 2 BGB; ebenso BGHZ 41, 106 zu § 1910 BGB aF; Bsp:
s § 52 Rn 10), gilt § 53 trotz des Wortlauts (,,prozessfihige Person®) auch fiir die Prozessfithrung des Betreuers;
dagegen ist bei Prozessfithrung des Betreuten selbst dessen Prozessunfihigkeit bes festzustellen; § 53 gilt inso-
weit nicht (LSG NRW MDR 85, 701; verkannt von BayVGH BayVBI 89, 52).

4) Legitimationspriifung. Der Betreuer oder Pfleger hat seine Bestellung durch Vorlage der Bestellungs-
urkunde oder einer beglaubigten Abschrift nachzuweisen (Brandenburg VerfG FamRZ 2015, 1123). Die Vo-
raussetzungen der Bestellung sind nicht nachzupriifen (BGHZ 33, 201; BGHZ 41, 106); ergeben sich insoweit
Zweifel, kann Aussetzung des Verf (§ 148) in Frage kommen (s § 56 Rn 4 aE).

IT) Rechtsstellung der Beteiligten bei Vertretung bis 31.12.2022. Wird fiir eine geschiftsfihige Person ein
Betreuer oder Pfleger bestellt (s Rn 1), dndert dies an ihrer Geschiftsfahigkeit (Prozessfahigkeit) grds nichts
(BGH MDR 88, 37); der Betreute (Pflegebefohlene) kann selbstindig klagen und verklagt werden (Ausnahme
bei Betreuung mit Einwilligungsvorbehalt: § 1903 BGB, s § 52 Rn 8; der RA des Betreuten ist ggf zur Kontakt-
aufnahme mit dem Betreuer verpflichtet, Miinchen NJW 2020, 159 Tz 37) und auch Rechtsmittel einlegen
(Frankfurt NJW 2014, 1393, 1394; BSG 24.8.2016 — B 5 R 208/16 B; LG Konstanz 7.12.2015 - C 12 T 179/15).
Wenn aber der Betreuer (Pfleger) im Prozess namens des Betreuten (Pflegebefohlenen) als dessen Vertreter
auftritt, verliert der Vertretene die Fahigkeit, den Prozess in eigener Person weiterzufithren (BGH NJW 88,
51; Hamm FamRZ 97, 302; aA MK/Lindacher/Hau Rn 3), wenngleich nicht riickwirkend (BSG 24.8.2016 - B 5
R 208/16 B; Lipp FS H. Roth, 2021, S 438, 439); bei einem Dissens gelten nur die Prozesserklirungen des Be-
treuers (Pflegers) (BSG FamRZ 2013, 1801); der Betreuer wird sein ges Vertreter (§ 1902 BGB); er vertritt den
Betreuten im Rahmen seines Aufgabenbereichs gerichtl, als RA ggt (§ 78 I) auch selbst (Karlsruhe NJW-RR 99,
1700). Zustellungen sind an den Betreuer (Pfleger) zu richten (§ 170 I 1). Klageriicknahme bleibt bei nachtr
Authebung der Betreuung wirksam (LSG Sachsen 15.5.2019 — L 6 R 236/19). Soweit der Betreuer (Pfleger) nur
eine unterstiitzende Rolle wahrnimmt (Abgabe von Stellungnahmen, keine Antragstellung), bleibt der Betreute
prozessfihig (Frankfurt NJW 2014, 1393; VG Wiirzburg 20.1.2021 - W 6 K 20.827 Tz 28; Lipp FS H. Roth,
2021, S 438). — Zur Vertretung des Sch im Verf der eidesstattl Versicherung ist der Betreuer nur berufen,
wenn sein Aufgabenkreis (§ 1896 II, § 1902 BGB) die Verwaltung des Schuldnervermoégens umfasst (KG
OLGZ 68, 428; Celle FamRZ 69, 492; BGH MDR 2020, 244). Ist Betreuung mit Einwilligungsvorbehalt an-
geordnet (§ 1903 BGB), kann der Betroffene in dessen Umfang weder als Partei noch als ProzBev auftreten
(§ 1903 12 BGB iVm §$§ 108 ff BGB, § 52; Miinchen NJW 2020, 159, LG Konstanz 7.12.2015 - C 12 T 179/15:
kein Anfall der VerfGeb). Der Betreuer (Pfleger) kann Prozesshandlungen des Betreuten (Pflegebefohlenen)
heilend genehmigen (BGHZ 41, 106; BSG NZS 2017, 264, 265; Brandenburg FamRZ 2017, 1747), auch schliis-
sig durch Fortfithrung des ohne ihn begonnenen Verf (Koln Rpfleger 71, 30). In seiner mat-rechtl Verfiigungs-
befugnis wird der geschiftsfihige Betreute (Pflegebefohlene) durch § 53 auch wihrend des Prozesses nicht be-
schriankt (BGH NJW 88, 51; Bork MDR 91, 98). Im Innenverhéltnis zum Betreuer gilt grds der Willensvorrang
des Betreuten (§ 1901 II BGB; s Kahlke ZZP 100 [1987], 26f). Fiir die Zuldssigkeit der Klage des Betreuers ist
dies ohne Bedeutung (Bork MDR 91, 98 mwN; entspr fiir Rechtsmittel LG Hannover FamRZ 98, 380, str).

ITI) Ab 1.1.2023 geltende Neufassung. 1) Prozessfihigkeit des Betreuten. § 53 I nF verweist auf die allg Vor-
schriften und stellt klar, dass fiir die Prozessfahigkeit betreuter Personen allein deren Geschiftsfahigkeit maf3-
geblich ist (§ 51; Sonderregeln: §§ 275, 316 FamFG). Das Auftreten des Betreuers im Prozess lasst die Prozess-
fahigkeit des Betreuten (zur Uberpriifung s § 56) abw zur fritheren Rechtslage (s Rn 5) unbeeinflusst (BTDrs
19/27287, 28; Bartels FamRB 2021, 204, 209). Das Selbstbestimmungsrecht des Betreuten gewinnt an Bedeu-
tung (sa Rn 1). Bei bestehendem Einwilligungsvorbehalt bedarf die Prozessfithrung durch den Betreuten je-
doch der Einwilligung des Betreuers. Eine Regelung der Pflegschaft ist im Kontext von § 53 fiir entbehrlich
empfunden worden (ndher BTDrs 19/27287, 27, 28; BTDrs 19/24445, 449: ,Relikt“, was zweifelhaft erscheint).

2) Weitere Konsequenzen. Der Betreuer besitzt eine (unbeschrinkte) gerichtliche ges Vertretungsbefugnis im
Auflenverhiltnis, § 1823 BGB nF, soweit sein Aufgabenkreis reicht (Prozessvollmacht nicht erforderlich,
s BTDrs 19/24445, 258f). Wenn kein Einwilligungsvorbehalt besteht, kann es zur prozessualen Doppelkom-
petenz von Betreuer und (prozesstihigem) Betreuten und im Einzelfall auch zu widerspriichlichen Prozess-
handlungen kommen (sa BTDrs 19/27287, 28). Nach der Gesetzesbegr soll aber bei Prozessfihigkeit des Be-
treuten die gerichtliche Vertretung (§ 1823 BGB nF: ,kann® anders § 1902 BGB aF) durch den Betreuer grds
nicht erforderlich (§ 1821 I 2 BGB nF) sein.
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befugnis, fiir sie gilt IT 1. Ob I 2 Hs 1 eine Verbandsklage von Interessenvereinigungen oder Rechtsverfolgungs-
gemeinschaften aufgrund treuhanderischer Abtretung oder Einziehungserméchtigung von geschidigten (zB) An-
legern ermdglicht, ist umstr (sa vor § 50 Rn 55, vor § 78 Rn 16; s dort auch zur Vereinbarkeit neuer Abtretungs-
modelle (,MyRight“) mit §§ 2, 4ft RDG nF mWv 1.10.2021, BTDrs 19/27673, 39; vgl auch Rémermann/Giinther
NJW 2019, 551 u LG Berlin NJW 2018, 2898 [bejahend]); sa BGH NJW 2020, 208 [im Einzelfall bejahend] -
Mietpreisrechner; krit zur grofiziigigen Einordnung von Legal tech-Geschiftsmodellen Priitting ZIP 2020, 49;
ZIP 2021, 269: § 3 RDG iVm § 134 BGB). Mit Blick (allein) auf die Postulationsfahigkeit bestehen bei Einschal-
tung eines RA (I 2 Hs 1) keine Bedenken (zum Verbandsklagerecht s vor § 50 Rn 56f; s aber auch LG Braun-
schweig 30.4.2020 — 11 O 3092/19: notw Rechtskenntnisse nach § 11 I RDG werden dadurch nicht substituiert).
Vollmachtsnachweis ist im Fall des § 753a nF mWv 1.1.2021 entbehrlich.

4) Eingeschrinkte Vertretungs-(Einziehungs-)befugnis von Inkassounternehmen (§ 79 II 2 Nr 4). Sie er-
ginzt die im auflergerichtl Bereich fiir Inkassounternehmen als ,registrierte Personen (§ 10 1 1 Nr 1, § 11 I
RDG, s dazu LG Braunschweig 30.4.2020 - 11 O 3092/19) zugelassenen Inkassodienstleistungen (Legaldefiniti-
on: § 2 II RDG nF mWYv 1.10.2021 bezieht auch rechtl Priifung und Beratung (BTDrs 19/27673, 39) mit ein, zu-
dem Erweiterung der Nebenleistungen nach § 5 RDG nF, s ndher vor § 50 Rn 55, vor § 78 Rn 16) um eine auf
unstreitige Verfahrensabschnitte in Erkenntnis- und ZwV-Verf beschriankte Vertretungsbefugnis (Priitting ZIP
2020, 197, 199; ZIP 2020, 1434, 1439: Gerichtliche Anspruchsdurchsetzung mittels Erfolgshonorar ist als Kern-
aufgabe ausgeschlossen, s aber Rn 8 u 9a: Erfolgshonorar nach § 4a I Nr 2 RVG nF mWyv 1.10.2021 erlaubt). Ihr
entspricht unter den Voraussetzungen von I 2 Hs 2 ein eigenes Einziehungsrecht als Berechtigter (s Rn 4). - a)

Vertretung des ASt bei der Durchfiihrung des gerichtl Mahnverf. Die Befugnis zur Antragstellung umfasst:
MB-Antrag (§$ 688, 690), VB-Antrag (§ 699), Antrag auf Durchfithrung des streitigen Verf vor (§ 696 I 2) und
nach Widerspruch (§ 696 I 1), Antrag im Zusammenhang mit der Zustellung des VB (§ 699 IV 1), weiter die
Riicknahme des Mahnantrags (s § 690 Rn 26) sowie die Entgegennahme der Mitteilung tiber den Widerspruch
($ 695) u die Abgabe nach Einspruch (§ 700 III 2 iVm § 696 I 3). Die Vertretungsbefugnis ist auf das Mahnverf
beschrinkt; sie endet mit der Abgabe an das Streitgericht (s § 696 Rn 5), also im Zeitpunkt der Anhédngigkeit
des Streitverf mit Eingang der Akten beim Streitgericht (§ 696 I); dann Einschaltung von RA erforderl (I 2 Hs 1;
RSchwab/Gottwald § 45 Rn 7; Ahrens FS Geimer, 2017, S 1, 5). - b) Vertretung des Gl in der ZwV. Umfasst
sind die VerfHandlungen bei der ZwV wegen Geldforderungen in das bewegl Vermogen des Sch (korperl Sa-
chen, Forderungen und andere Vermégensrechte) einschliefll des Verf zur Abnahme der Vermégensauskunft
(§$ 802f und 807), zur Abnahme von eidesstattl Vers (etwa § 836 III 2, s BTDrs 18/7560, 34) und des Antrags
auf Erlass eines Haftbefehls; die Erweiterung von II 2 Nr 4 ist den Anderungen des Gesetzes zur Reform der
Sachaufklarung in der Zwangsvollstreckung geschuldet gewesen (BTDrs 18/7560, 34; LG Memmingen 8.3.2017
- 44 T 1513/16); wiederum neugefasst wurde die Vorschrift durch Art 8 Nr2 d G v 22.12.2020 (BGBI I 3320;
»Verbraucherschutz im Inkassorecht“, s BTDrs 19/20348, 72). Unklar war insb, ob auch die Einholung der Aus-
kiinfte Dritter durch Gerichtsvollzieher nach § 8021 gestattet ist. Dass dies zuléssig ist, soll durch den Verzicht
auf die bish normierten Beispiele (,einschliefllich®), die keinerlei Beschrankung fiir nicht genannte Fille mit
sich bringen diirfen (kein Umkehrschluss), klargestellt werden (BTDrs 19/20348, 72; zuldssig ist auch Vorpfin-
dung nach § 845; offenlassend fiir Verf nach § 829a I LG Hamburg 13.8.2020 - 304 T 10/20 Tz 17). Die Vollstre-
ckungsantrige konnen an den GV oder das Vollstreckungsgericht (Rpfleger) gerichtet sein, zB gem §$ 754, 829
(s AG Hannover NJW 2010, 3313), §§ 835, 845; Vollmachtsnachweis (war bish erforderlich): s § 80 Rn 11 u AG
Celle DGVZ 2009, 113; AG Hannover NJW 2010, 3313 (Vorlage einer Originalvollmacht im Hinblick auf das
»Massengeschéft“ zumutbar); mWv 1.1.2021 geniigt nach § 753a nF blofle Versicherung, G v 22.12.2020 (Ausn:
Antrag nach § 802g). Ausgeschlossen sind Inkassounternehmen von der Vertretung des Gl in ,,streitigen Verf*
(auch bei Verfahrenseinleitung, s auch BTDrs 19/20348, 72), wie zB im Verf der Vollstreckungserinnerung
(§ 766, sa LG Arnsberg 18.10.2019 - 5 T 223/19; LG Arnsberg 18.10.2019 - 5 T 223/19; AG Heilbronn 9.2.2020
-7 M 10321/19; AG Heilbronn 2.3.2021 - 6 M 1243/21). Nicht von II 2 Nr 4 umfasst soll auch der Antrag auf
Eintragung einer Zwangshypothek sein (Celle NJOZ 2018, 210). Gleiches gilt fiir einen Antrag als Gaubigerver-
treter auf Versagung der Restschuldbefreiung (LG Frankenthal NZI 2017, 399; AG Géttingen ZInsO 2016, 1593;
aA AG Coburg NZI 2017, 155, wegen § 305 IV, § 174 I 3 InsO; fiir Feststellungsprozesse nach §§ 180, 184 InsO
s Goebel FMP 2019, 210). - c) Erstattung der Vertretungskosten. Sie ist im Mahnverf auf einen Betrag bis zu
25 Euro beschrinkt, im ZwV-Verf gilt § 788 (§ 4 IV RDGEG). Ab 1.10.2021 tritt anstelle von § 4 IV RDGEG aF
die Kostenerstattung iiber § 13b RDG nF (G v 22.12.2020, BGBI I 3320). Die Begrenzung fiir Mahnverf entfillt
(BTDrs 19/20348, 51). Bei (zusitzlicher) Beauftragung eines RA gilt § 13c I RDG nF. § 4 II RVG nF erlaubt in
Abweichung von § 49b I BRAO eine Unterschreitung der gesetzl Vergiitung (G v 10.8.2021, BGBI I 3415).

5) Einbeziehung automatisierter Rechtsdienstleistungen. IRd urspriinglich geplanten G zur Modernisierung
des Rechtsdienstleistungsrechts (s BTDrs 19/9527, 11f) wollte der Entwurf des IT 2 Nr 5 nF Anbieter von Le-
gal-Tech-Dienstleistungen registrierten Inkassodienstleistern gleichstellen (Ausschussempfehlung v 24.9.2020,
BTDrs 19/22807, 4: Ablehnung). Das G zur Forderung verbrauchergerechter Angebote im Rechtsdienstleis-
tungsmarkt v 10.8.2021 (BGBL I 3415; BTDrs 19/27673, 7; BTDrs 19/30495, 7) will nun mWyv 1.10.2021 ,,Legal
Tech“-Inkasso ua durch (erlaubte) Erfolgshonorare (§ 4a I Nr 1 RVG nF: Geldforderungen bis 2000 Euro; § 4a
INr2 RVG nF:iRv § 10 I Nr 1 RDG u insb § 79 II 2 Nr 4; s BTDrs 19/27673, 34) fordern sowie — in Reaktion
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auf BGH NJW 2020, 208 (s Rn 8; vor § 50 Rn 55) - berufsrechtliche Wettbewerbsnachteile fiir RA ausgleichen
(BTDrs 19/27673, 6, 7, 11, 14f; krit dazu Priitting ZIP 2021, 269, 272: Untersagung der gerichtlichen Rechts-
dienstleistung iRv § 10 I 1 Nr 1 RDG erforderlich, sa vor § 50 Rn 55; vor § 78 Rn 16). Das Gesetz sieht die Ein-
fithrung neuer Informationspflichten (§ 13f RDG nF mWv 1.10.2021) vor. Informationspflichten beinhaltet
auch das G v 22.12.2020 (BGBI I 3320; ,,Verbraucherschutz im Inkassorecht®, s BTDrs 19/20348, 48) in § 13a
RDG nF mWyv 1.10.2021 (,,klassisches Inkasso“), sowie § 43d BRAO nF mWv 1.10.2021 bei Inkassodienstleis-
tungen von RA. Die Grenzen zur anwaltlichen Berufsausiibung werden gleichwohl nivelliert.

IV) Juristische Person/Gesellschaften als Bevollméchtigte (§ 79 II 3). Bev konnen im ZP auch jur Personen
bzw Berufsausiibungsgesellschaften sein (s §§ 59b, 59p BRAO nF durch G v 7.7.2021, BGBI I 2363 ab 1.8.2022).
Bsp: RA-GmbH, RA-AG, RA-Partnerschaft und auch RA-OHG/RA-KG (sa § 107 I HGB nF nach MoPeG v
10.8.2021 ab 1.1.2024, vor § 78 Rn 7; § 80 Rn 6). Vertretungsbefugte Bev sind des Weiteren: Verbraucherzen-
tralen und Verbraucherverbande (II 2 Nr 3) sowie (registrierte) Inkassounternehmen (II 2 Nr 4), die als natiirl
Person, jur Person und als Gesellschaft ohne Rechtsperson betrieben werden konnen (vgl § 10 I RDG). II 3
enthilt eine Klarstellung zur Postulationsfahigkeit von Bev, ,,die keine natiirl Personen sind“ (Vorbild: § 591 II
BRAO nF ab 1.8.2022, s BTDrs 19/27670, 196): Im Prozess handlungsbefugt sind aufler ihren Organen (nur)
die innerhalb des Unternehmens oder Verbands ,,mit der Prozessvertretung beauftragten Vertreter®; dies ge-
schieht durch Prokura, Einzelvollmacht oder durch Satzung; keine Anforderungen an die personl Qualifika-
tion des Vertreters (strenger: § 591 II BRAO nF ab 1.8.2022).

V) Priifung der Vertretungsbefugnis (§ 79 III). 1) Grundsatz. Die Vertretungsbefugnis der als Vertreter auf-
tretenden Person ist vAw zu priifen (s § 78 Rn 11). In den Fallen von II 2 Nrn 1, 2 wird sich das personl Ver-
hiltnis zur Partei hdufig aus dem Inhalt der zu den Gerichtsakten gereichten Prozessvollmacht (§ 80 S 1) er-
geben (bei IT 2 Nr 3, 4 ist § 753a nF mWv 1.1.2021 zu beachten: Versicherung geniigt). Fiir die Feststellung gilt
Freibeweis (s § 56 Rn 8; § 284 Rn 1f). - 2) Entscheidung bei Zuriickweisung. Steht das Fehlen der Vertretungs-
befugnis fest oder sind Zweifel verblieben, hat das Gericht den Bevollmichtigten durch konstitutiven Beschluss
als Vertreter zuriickzuweisen (III 1). Mit dessen Wirksamkeit verliert der Vertreter ex nunc seine Handlungs-
befugnis (§ 172!); postulationsfahig ist entweder die Partei selbst oder ihr neuer Vertreter. Der Zuriickweisungs-
beschl entfaltet keine Riickwirkung (BGH NJW-RR 2010, 1361 = MDR 2010, 958; GRUR 2018, 223; Celle NJOZ
2018, 210); vorgenommene Prozesshandlungen bleiben wirksam (IIT 2). Der Zuriickweisungsbeschluss ist un-
anfechtbar (III 1), seine Fehlerhaftigkeit nur bei Verstofl gegen Art 103 I GG inzident im Rechtsmittelverf
iiberpriitbar; § 512 steht nicht entgegen (vgl Begr S 89; VG Miinchen 25.1.2019 - 30 K 18.2754: kein Justizver-
waltungsakt). Bei Zuriickweisung (erst) im Termin darf kein VU ergehen (§ 335 I Nr 5). Ist der Mangel der Ver-
tretungsbefugnis unerkannt geblieben und keine Zuriickweisung gem III 1 erfolgt, sind die Prozesshandlungen
des Vertreters wirksam (IIT 2; BGH NJW-RR 2010, 1361; sa AG Pirmasens 10.8.2018 — 1 IN 20/18: nicht an-
wendbar bei fehlender Vollmacht); der Mangel der Vertretungsbefugnis ist mit Beendigung der Instanz geheilt.
Ein Rechtsmittel wegen zu Unrecht unterbliebener Zuriickweisung existiert nicht (Begr S 89). - 3) Untersagung
weiterer Vertretung. Liegen die Voraussetzungen fiir eine Vertretung gem II 2 Nrn 1-3 vor, fehlt aber dem Bev
die Fahigkeit zur sachgerechten Prozessfithrung, kann das Gericht durch Beschluss die weitere Vertretung un-
tersagen (III 3; entspr § 157 II aF); ab Wirksamkeit des Beschlusses endet die Postulationsfahigkeit des Vertre-
ters. Der Beschluss ist unanfechtbar (III 3), eine fehlerhafte Vertretungsuntersagung kann als Verfahrensmangel
auf Rechtsmittel inzident {iberpriift werden (vgl Begr S 89). Keine Vertretungsuntersagung erfolgt bei registrier-
ten Inkassounternehmen (Nichtzitat von II 2 Nr 4 in III 3). Grund: auf das formalisierte Mahnverf beschriankte
Vertretungsbefugnis (s Rn 9). Ubergangsrecht. Die RAen gleichgestellten Kammerrechtsbeistinde und Prozess-
agenten (s Rn 5) fallen nicht unter IIL; zur Zuriickweisung von Rechtsbeistinden iU s BVerfG NJW 2011, 3285.

VI) Vertretungsverbot fiir Richter (§ 79 IV). Die Trennung von Richteramt und Prozessvertretung soll den
Anschein von Voreingenommenheit des Gerichts und Interessenkollisionen vermeiden. IV ist erforderl], weil
der Richter als unentgeltl titiger Volljurist gem II 2 Nr 2 iiber den Kreis von Familienangehorigen hinaus als
Prozessvertreter in Frage kommt (s Rn 7 [b]). Der Ausschluss als Richter bei Parteivertretung gem § 41 Nr 4
bezieht sich nur auf das Tatigwerden in der gleichen Sache (s § 41 Rn 8); dagegen bewirkt das Vertretungsver-
bot gem IV (,darf nicht“) den Ausschluss des Richters als Vertreter in simtl Verf vor dem AG, dem er ange-
hort; vor anderen AGen kann er Prozessvertreter gem II 2 Nr 2 sein. Der Vertretungsausschluss gilt fiir das
gesamte Verf, nicht nur fir das , Auftreten” in der mindl Verh (Nichtzitat von IIT 3 in IV 2; s unten u
s Rn 1). Die der Verfahrensangleichung geschuldeten Besonderheiten fiir ehrenamtl Richter sind im ZP ohne
Bedeutung (Begr S 90). Der von der Vertretung ausgeschlossene Richter ist als Vertreter zuriickzuweisen, von
ihm vorher vorgenommene Prozesshandlungen bleiben wirksam (IV 2 iVm III 1, 2, sa Rn 11). Die Vertretung
durch ehem Richter vor dem Gericht, dem sie frither angehort haben, ist nach II 2 Nr 2 uneingeschrankt zu-
ldssig, ebenso gem II 1 bei Zulassung des ehem Richters als RA (uU aber fortwirkende ,Kollegialitit®, s § 42
Rn 12a, 13; nach BVerwG NVwZ 2017, 1208 ist eine Karenzzeit notwendig).

VII) Kosten. 1) Die Partei (I 1) wird nach dem JVEG entschadigt (§ 91 | 2; §§ 16ff JVEG; s § 91 Rn 13.79, 13.116). — 2) RA (Il
1) wird nach dem RVG vergiitet. — 3) Beschaftigte (Il 2 Nr 1): s § 91 Rn 13.6, 13.19. — 4) Fiir Inkassodienstleister (Il 2 Nr 4)
gelten §§ 13e, 13f RDG fiir die Erstattung; & 13 Il RVG, VV 2300 Il fiir die Gebiihren (s § 91 Rn 13.46).
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Unter elektron Dokumenten iSv § 130a sind solche Erkldrungen zu verstehen, die dem Empfinger in einer
dauerhaften, aber nicht unmittelbar, sondern nur maschinell lesbaren, digitalen Form zugehen. Die Ubersen-
dung eines Schriftsatzes per Computerfax, welches beim Gericht ausgedruckt wird (vgl GmS-OGB BGHZ 144,
160 = NJW 2000, 2340), wird von der Vorschrift daher nicht erfasst (dazu s § 130 Rn 18b).

IIT) Zuldssigkeitsvoraussetzungen. Die Einreichung elektron Dokumente ist nur wirksam, wenn die in II-IV
genannten Voraussetzungen erfiillt sind. Schriftsdtze konnen daher nicht mit einfacher E-Mail wirksam ein-
gereicht werden (BGH NJW 2019, 2096; darauf weisen die Gerichte idR auf ihren Homepages zutr hin; zur be-
denkl Ausnahme bei dennoch erfolgtem Ausdruck s § 130 Rn 18d). Die Voraussetzungen iE:

1) Einhaltung der technischen Anforderungen (§ 130a II). Darunter sind, wie durch die Neufassung im G v
5.10.2021 klargestellt wurde, nur die Anforderungen zu verstehen, deren Nichtbeachtung dazu fiihrt, dass im
konkreten Fall eine Bearbeitung des Dokuments durch das Gericht nicht mégl ist (BTDrs 19/28399, 33). Dies be-
trifft insb die Ubermittlung im Dateiformat PDF bzw (fiir damit nicht darstellbare Bilder) TIFF (§ 2 I ERVV).
ZIP-Format ist unzulissig (Zweibriicken FamRZ 2021, 529). Die Nichterfiillung weiterer in der ERVV oder den
dazu erlassenen Bek (s www.justiz.de) angefiihrter technischer Anforderungen fiihrt nicht zur Unwirksamkeit
der Ubermittlung (BTDrs 19/28399, 40; Koblenz MDR 2021, 119 [Pfrang 281] zur Einbettung von Schriftarten;
Koblenz MDR 2021, 258 [Elzer 350] zur Durchsuchbarkeit), erst recht nicht Eigenschaften des Dokuments, die
ledigl das Herunterladen im internen Netzwerk des Gerichts verhindern (BGH MDR 2020, 1272 [Greger 1305]).

2) Sicherung der Verantwortung fiir das Dokument (§ 130a III). Hierfiir stehen 2 Mittel zur Wahl: qualifi-
zierte elektron Signatur oder bes gesicherter Ubertragungsweg.

a) Qualifizierte elektronische Signaturen (qeS) sind Daten in elektron Form, die anderen elektron Daten bei-
gefiigt oder logisch mit jhnen verbunden werden und die der Unterzeichner zum Unterzeichnen verwendet;
sie miissen ausschliefll dem Unterzeichner zugeordnet sein, dessen Identifizierung ermdglichen, mit Mitteln
erzeugt werden, die der Unterzeichner mit hoher Zuverléssigkeit unter seiner alleinigen Kontrolle halten kann,
und mit den unterzeichneten Daten so verbunden sein, dass eine nachtrigl Verdnderung der Daten erkannt
werden kann; hinzukommen muss, dass sie von einer qualifizierten elektron Signaturerstellungseinheit erstellt
wurden und auf einem qualifizierten Zertifikat fiir elektron Signaturen beruhen (Art3 Nr 10-12 VO [EU]
Nr 910/2014 [eIDAS-VO], ABI L 257 v 28.8.2014, S 73). Vorschriften fiir die Anbringung der Signatur enthalt
die Bek v 19.12.2017 (abrufbar unter www.justiz.de). Die Anforderungen an die Signaturerstellungseinheiten
sind in Art 29 u Anh II eIDAS-VO geregelt. Das qualifizierte Zertifikat muss von einem qualifizierten Vertrau-
ensdiensteanbieter ausgestellt sein und die Anforderungen des Anh I der VO erfiillen (Art 3 Nr 15, Art 28 el-
DAS-VO). Praktisch geschieht die Signierung in der Weise, dass der Unterzeichner mittels einer von einem
zertifizierten Anbieter herausgegebenen Chipkarte und Eingabe eines personl Geheimcodes (PIN) in das Lese-
gerdt die Signatur in verschliisselter Form so mit dem Dokument verkniipft, dass sowohl der den Versand Ver-
antwortende als auch eine etwaige Verdnderung der Daten erkannt werden kann. In ihrer Rechtswirkung steht
die Signatur einer handschriftl Unterzeichnung gleich (Art 25 II eIDAS-VO). Sie ersetzt also auch die nach der
Rspr des BGH erforder] Unterschrift der Klage.

Die von der qeS zu bewirkende Sicherstellung von Authentizitit und Integritit des Dokuments ist nur zu errei-
chen, wenn sein Urheber Karte und PIN nicht einer anderen Person tiberldsst (Rofinagel MMR 2008, 22 ff).
Wenn eine pflichtwidrig gestattete Fremdsignierung tiberhaupt aufgedeckt wird, belegt sie indessen jedenfalls
die Integritit des Dokuments; ihm sollte aber auch (entgegen BGHZ 188, 38 = NJW 2011, 1294) die Formwirk-
samkeit sowie die Zurechnung zum Gestattenden nicht abgesprochen werden (ebenso Preufl ZZP 129 [2016],
421,426 u ZZP 125 [2012], 135, 150f). Der Missbrauch einer fremden Signatur steht dagegen einer gefalschten
Unterschrift gleich. — Eine betragsmiflige Begrenzung der Signatur ist unschiadl (BFHE 215, 47 = MMR 2007,
234 [Skrobotz]). Die Verwendung einer (mehrere elektron Dokumente umfassenden) Container-Signatur ist
nach § 4 II ERVV nicht ausreichend, selbst wenn es sich um mehrere Schriftstiicke zum selben Verf handelt
(BGH NJW 2019, 2230 [Ulrich/Schmieder]; zur Hinweispflicht s Rn 15). Anlagen, die zusammen mit dem
Schriftsatz als separate Dokumente iibersandt werden, miissen nicht einzeln signiert werden (III 2). — Uber-
mittlung an das vom Gericht bestimmte elektron Postfach oder gem IV. Nur wenn Anzahl oder Volumen der
elektron Dokumente das in der Bek v 19.12.2017 (s Rn 5) bestimmte Maf} iibersteigen, ist die Einreichung auf
physischen Datentrigern (CD, DVD, nicht: USB-Stick) zulissig (Nr 3 der Bek). Die Ubermittlung des vom Ur-
heber mit qeS versehenen Dokuments kann Mitarbeitern tibertragen werden (naher Méller NJW 2021, 2179 ff).

b) Als sonstige Ubertragungswege, bei denen eine einfache Signatur (dh die Wiedergabe des Namens am
Ende des Textes; s dazu BAG MDR 2020, 1393 [Schwenker 1495]) ausreicht, aber auch erforderl ist (BTDrs
17/12634, 25), sind nach IIT Alt 2, IV nutzbar:

aa) De-Mail-Konto (IV 1 Nr 1): Hier wird die qeS vom Anbieter des Konto-Dienstes vorgenommen, wenn
aufgrund zweier Sicherungsmittel feststeht, dass das Dokument von einem autorisierten Nutzer stammt (s § 4
12,§5 YV De-Mail-G v 28.4.2011, BGBI I 666; dazu Ulrich/Schmieder NJW 2019, 113, 114). Dies kann auch
eine jur Person sein, die gewdhrleisten muss, dass die Mdglichkeit einer sicheren Anmeldung nur fiir befugte
Personen besteht. Erkldrungen eines Unbefugten wiren formgerecht u ggf nach den Grundsitzen der Rechts-

Greger ‘ 587

10



11

11a

12

13

13a

14

15

§ 130a Rn 11 | Verfahren

scheinsvollmacht (Erman/Maier-Reimer/Finkenauer § 167 BGB Rn 9ff) zurechenbar (BTDrs 17/12634, 26).
Unverzichtbar ist die Absenderbestitigung gem § 5 V De-MailG (BSG NJW 2020, 3055).

bb) Bes elektron Anwaltspostfach (IV 1 Nr 2; § 31a BRAO), von dem aus Dokumente an die elektron Poststelle
des Gerichts (vermittels des von allen Gerichten genutzten, bundesweit verfiigbaren elektron Gerichts- und
Verwaltungspostfachs, EGVP) iibermittelt werden konnen. Die Authentizitit des Absenders ist dadurch sicher-
gestellt, dass die BRAK fiir jedes Kammermitglied nach Uberpriifung der Zulassung ein elektron Postfach fiihrt,
zu dem das Mitglied nur mittels Chipkarte und PIN Zugang erhalt (§ 31a III 1 BRAO, § 24 RAVPV; erreichbar
unter https://bea-brak.de). Die Karte darf keiner anderen Person {iberlassen, die PIN muss geheim gehalten
werden (§ 26 I RAVPV). Vertretern, Abwicklern u Zustellungsbevollm kann gem § 31a III 2 BRAO, § 25
RAVPV die Nutzung des beA ermdéglicht werden, jedoch nicht das Recht, nicht-qualifiziert elektron signierte
Dokumente auf einem sicheren Ubermittlungsweg zu versenden. Wurde das Dokument vom Aussteller nur ein-
fach, dh durch Namensangabe, signiert, kann nur er es iiber sein beA versenden (Braunschweig NJW 2019,
2176; Karlsruhe MDR 2020, 1144; Leuering NJW 2019, 2739, 2741f; aA Schmieder/Liedy NJW 2018, 1640 ff).
Soll ein Mitarbeiter oder anderer RA die Versendung iibernehmen, muss das Dokument von der verantworten-
den Person qualifiziert elektron signiert werden; dies kann auch ein anderer als der den Schriftsatz einfach sig-
nierende RA sein (BAG NJW 2020, 258); auflerdem besteht die Moglichkeit, dass dieser auch die einfache Sig-
natur des Schriftsatzes (als Vertreter) iibernimmt (jurisPK-ERV/H. Miiller Rn 84; Leuering NJW 2019, 2739,
2742). Davon abgesehen fithrt die Ubersendung per beA durch eine andere als die den Schriftsatz verantwor-
tende Person nicht zu einer wirksamen Ubermittlung; da in diesem Fall der VHN im Transfervermerk fehlt,
soll das Empfangsgericht zu einer entspr Uberpriifung des Vermerks u ggf zum Hinweis an den RA verpflichtet
sein (BAG NJW 2020, 2351 [H. Miiller]; Oldenburg NJW 2021, 886 [Biallafl]; zur WE in diesen Fillen s § 233
Rn 23.15). Wurde einem Kanzleimitarbeiter verbotswidrig die Moglichkeit gewahrt, Passwort und Chipkarte
des RA zu nutzen, gelten die Grundsitze tiber die Zurechnung nicht autorisierter Erkldrungen (s Rn 8, 10).

Ab 1.8.2022 gilt IV 1 Nr 2 auch fiir die von der BRAK einzurichtenden bes elektron Postficher von Berufsaus-
iibungsgesellschaften nach §§ 59bff BRAO. Da die Berufsausiibungsgesellschaft nur postulationsfihig ist,
wenn sie durch einen RA vertreten wird (§ 591 Il BRAO), hat die BRAK bei der Ubermittlung von Dokumen-
ten ohne qeS zu gewihrleisten, dass der Versand durch einen zur Vertretung der Gesellschaft berechtigten RA
fiir den Empfinger feststellbar ist (§ 20 III Nr 2 RAVPV).

cc) Bes elektron Behordenpostfach sowie bes elektron Notarpostfach (IV 1 Nr 3 iVm §§ 6ff ERVV bzw
§ 78n BNotO iVm Notarverzeichnis- und -postfachverordnung v 4.3.2019 (BGBI I 187).

dd) Bes elektron Biirger- und Organisationenpostfach (IV 1 Nr 4). Nach Einrichtung eines solchen Postfachs
konnen auch andere Verfahrensbeteiligte (Naturalparteien, Organisationen, SV, Dolmetscher, Beistinde usw)
mit dem EGVP kommunizieren. Voraussetzung ist, dass Identitdt und Authentizitit der Teilnehmenden durch
einen sicheren Verzeichnisdienst sichergestellt sind und die Ubermittlung mit einem Standard erfolgt, der die
vertraul und sichere Ubermittlung von Nachrichten gewiéhrleistet. Die Einzelheiten hierzu sind in §§ 10 ff
ERVYV geregelt.

ee) Nutzerkonto iSv § 2 V OZG (IV 1 Nr 5). Biirger(innen), Unternehmen, Vereine usw, die eine solche Kom-
ponente fiir den elektron Zugang zu staatl Verwaltungsleistungen er6ffnet haben, kénnen auf diesem Weg auch
aktiv u passiv mit den Gerichten kommunizieren. Dabei miissen die Vorgaben des § 13 ERVV beachtet werden.

IV) Eingang des elektronischen Dokuments (§ 130a V). Entscheidend ist der Zeitpunkt der Speicherung auf
der Empfangseinrichtung des Gerichts; auf die Abholung von einem Client-Rechner oder den Ausdruck
kommt es nicht an (BGH MDR 2020, 1330). Der Absender erhilt hieriiber eine automatische Bestdtigung.
Bleibt diese aus, hat er sich um eine Klirung der Ursache zu kiimmern und eine erneute Ubermittlung, ggf auf
anderem Wege, zu versuchen (s § 233 Rn 23.15). Zur Priifung und Weiterbehandlung des eingegangenen Do-
kuments s § 298; Mardorf jM 2018, 140.

V) Verstofle, Storungen. QeS oder die gleichgestellte Ubermittlung nach IV sollen die handschriftl Unter-
schrift nach § 130 Nr 6 ersetzen; wie bei dieser konnen Mingel bei Klageschrift (s § 253 Rn 22) durch Nach-
holung mit Wirkung ex nunc geheilt werden (BAG NJW 2020, 3192, 3193), bei Rechtsmittel- u -begriindungs-
schriften ist dies nicht mogl (s § 295 Rn 4). § 130a VI 1 bietet aber Hilfe, wenn ein Dokument in einem un-
geeigneten Dateiformat (II iVm ERVYV) eingereicht wird. Der Absender erhilt dann unverziigl einen Hinweis
auf die Unwirksamkeit des Eingangs u kann den Schriftsatz unter Glaubhaftmachung (§ 294) der inhaltl Uber-
einstimmung (unverzichtbar; Zweibriicken FamRZ 2021, 529) fristwahrend erneut einreichen (§ 130a VI 2);
auch die Vorwirkung nach § 167 bleibt gewahrt. Fiir eine WE ist kein Raum; auf Verschulden kommt es nicht
an (BTDrs 17/12634, 26). Ein wiederholter Hinweis (bei erneutem Formmangel) erfolgt nicht (BAG NJW
2020, 1694). Diese Regelung gilt aber nicht fiir die fehlerhafte Ubermittlung elektron Dokumente (Ulrich/
Schmieder NJW 2019, 113ff), also zB als einfache E-Mail oder De-Mail ohne sichere Anmeldung oder mit ei-
ner unzuldssigen Container-Signatur iibersandte Nachrichten; hier weist das Gericht ledigl (wie bei fehlender
Unterschrift) auf den Formmangel hin (BSG NJW 2018, 2222 [Plum]; BTDrs 17/12634, 27; s § 253 Rn 22); das
Risiko der Fristwahrung trigt grds der Absender, denn die Kenntnis der Ubermittlungsvorschriften ist anwaltl
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durch zwei mehrgliedrige Organe (Vorstand neben Aufsichtsrat) vertreten wird (zB § 246 II 2, § 249 1, § 250
III, § 251 III usw AktG, § 51 III GenG [BGHZ 70, 384, 386; BGH NJW 92, 2099]), weil sonst der Zweck der
Doppelvertretung vereitelt wiirde (BGHZ 32, 114, 119 = NJW 60, 1006).

V) Rechtsfolgen eines Verstofles. I 2 stellt klar, dass die Zustellung an die nicht prozessfihige natiirl Person
unwirksam ist. Dies fiithrt dazu, dass Rechtsmittel- und Rechtsbehelfsfristen nicht in Lauf gesetzt werden (MK/
Héaublein/Miiller Rn 6; aA BGHZ 176, 74 = NJW 2008, 2125; BGHZ 200, 9 = NJW 2014, 937; s iE § 52 Rn 13).
Die Unwirksamkeit der Zustellung kann aber dadurch geheilt werden, dass das zuzustellende Schriftstiick dem
gesetzl Vertreter tatsichl zugeht (BGHZ 204, 268 Tz 15 = NJW 2015, 1760 = MDR 2015, 535; s § 189 Rn 6).

§ 170a Zustellung bei rechtlicher Betreuung

(1) Wird an eine Person zugestellt, fiir die ein Betreuer bestellt ist, ist diesem eine Abschrift des zugestellten
Dokuments mitzuteilen, soweit er bekannt ist und sein Aufgabenkreis betroffen ist.

(2) Wird nach § 170 Absatz 1 an den Betreuer zugestellt, ist dem Betreuten eine Abschrift des zugestellten
Dokuments mitzuteilen.

Eingefiigt durch G zur Reform des Vormundschafts- und Betreuungsrechts v 4.5.2021 (BGBI I 882). Die Vorschrift tritt
gem Art 16 I zum 1.1.2023 in Kraft.

I) Allgemeines. Ob an den Betreuer oder den Betreuten zuzustellen ist, richtet sich danach, ob der Prozess
durch den Betreuer als gesetzl Vertreter gefithrt wird (s § 53 Rn 7f). Mit dem ab 1.1.2023 geltenden § 170a
wird eine Information des Betreuers {iber Zustellungen an den Betreuten (I) und eine Information des Betreu-
ten bei Zustellungen an den Betreuer (II) geregelt.

II) Zustellung an Betreuten (§ 170a I). Bei Zustellung an prozessfihigen Betreuten (s § 53 Rn 6) sind Zustel-
lungen unter den Voraussetzungen des I dem Betreuer in Abschrift formlos mitzuteilen (s § 166 Rn 4), um
ihn zum Schutz des Betreuten iiber den Verlauf des Verfahrens zu informieren (BTDrs 19/27287, 29). Voraus-
setzungen sind Betroffenheit des Aufgabenkreises des Betreuers und Kenntnis des Gerichts von der Betreuung
und des Betreuten. Eine {iber § 56 hinausgehende Pflicht des Gerichts zu Nachforschungen {iber Bestehen ei-
ner Betreuung und Person des Betreuers wird nicht begriindet (sa § 56 Rn 4).

IIT) Zustellung an Betreuer (§ 170a II). Erfolgt wegen Prozessunfihigkeit oder Ausschliefilichkeitserkldrung
nach § 53 II idF ab 1.1.2023 gem § 170 I die Zustellung an den Betreuer als gesetzl Vertreter (§ 1823 BGB idF
ab 1.1.2023), ist der Betreute durch formlose Mitteilung einer Abschrift (s § 166 Rn 4) zu informieren.

IV) Rechtsfolgen eines Verstofies. Unterbleibt die nach I, IT vorgeschrieben Mitteilung, wird die Wirksamkeit
der forml Zustellung dadurch nicht beeinflusst. § 170a ist blofle Ordnungsvorschrift (BTDrs 19/27287, 29).

§ 171 Zustellung an Bevollmichtigte

!An den rechtsgeschiftlich bestellten Vertreter kann mit gleicher Wirkung wie an den Vertretenen zu-
gestellt werden. 2Der Vertreter hat eine schriftliche Vollmacht vorzulegen.

I) Bedeutung. § 171 regelt, dass Zustellung an den rechtsgeschiftl bestellten Vertreter mit gleicher Wirkung
wie an den Vertretenen mogl (aber nicht zwingend) ist. Nach der Systematik des Zustellungsrechts (s § 170
Rn1u§ 172 Rn 1) regelt § 171 nicht nur, dass der Vertreter Zustellungsadressat (s § 166 Rn 1), sondern auch
- in Erweiterung zu §$ 177, 178 - Zustellungsempfinger sein kann (BGH ZIP 2016, 2496 Tz 44; Diisseldorf
NJW 2010, 3729; MK/Héublein/Miiller Rn 3; aA StJ/Roth Rn 1; ThP/Hiifitege Rn 10: nur Zustellungsempfin-
ger). Ist der Vertreter Zustellungsadressat, ist Ersatzzustellung nach § 178 an die zu dem Vertreter (nicht: Ver-
tretenen) in Beziehung stehenden Personen mdgl; auch kann Heilung von Zustellungsmingeln (§ 189) durch
tatsdchl Zugang bei ihm erfolgen (BGH 20.10.2011 - V ZB 131/11 Tz 6ff).

II) Voraussetzungen. 1) Rechtsgeschiftlich bestellter Vertreter. § 171 gilt fiir alle Formen der Bevollmichti-
gung (§ 167 BGB). Erforderl ist, dass die Vollmacht zur Entgegennahme von Zustellungen (Zustellungssen-
dungen) ermachtigt (BGH ZIP 2016, 2496 Tz 45), zB bei Generalbevollmichtigten (BGH MDR 2017, 55 Tz 7;
BGH 20.10.2011 - V ZB 131/11 Tz 8) oder Prokuristen (§ 49 HGB). Dafiir kann Einzelvollmacht (Spezialvoll-
macht) erteilt sein; Empfangsvollmacht kann aber auch in einer Vollmacht fiir einen weiter gehenden Ge-
schiftskreis (Art-, Gattungs- und Generalvollmacht) enthalten sein. Vollmacht nur fiir die Entgegennahme
von Postsendungen geniigt jedenfalls, wenn Zustellung nach § 168 I 2 durch Post (MK/Héublein/Miiller Rn 2;
StJ/Roth Rn 2; aA Coenen DGVZ 2002, 183; Niirnberg NJW-RR 98, 495, 496) oder Einschreiben mit Riick-
schein (§ 176 1) erfolgt, nicht jedoch fiir Aushiandigung an der Amtsstelle (§ 174) sowie Zustellung nach § 168
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2021 - 4 W 272/21); die gerichtl Aufgaben im Offenbarungsverfahren (§$ 899ff), Erinnerung (§ 766) und Be-
schwerde ($ 793), Kostenfestsetzung (§ 788 II) sowie Zwangsversteigerung und Zwangsverwaltung (§1 I
ZVG@), nicht aber Verf unter Beteiligung Dritter (s Rn 18). Auch ein die ZwV einstellender Beschluss des Voll-
streckungsgerichts ist somit dem im (erstinstanzl) Vollstreckungstitel bezeichneten Vertreter des Glaubigers
zuzustellen (Miinchen JW 31, 2044). Zustellungen an den erstinstanzl ProzBev miissen im Verf vor dem Voll-
streckungsgericht nicht erfolgen, wenn die Vollmacht erloschen ist (s Rn 9). Als Mitteilung, dass der Bevoll-
machtigte nicht mehr tétig ist, ist es zu werten, wenn der Gldubiger die ZwV ohne Zuziehung seines ProzBev
betreibt. An den fiir die ZwV erstmals bestellten Verfahrensbevollméchtigten ist zuzustellen, wenn der im Er-
kenntnisverfahren nicht vertretene Schuldner danach einen Vertreter fiir das Vollstreckungsverfahren bestellt
hat (Zweibriicken JurBiiro 2001, 608 = Rpfleger 2001, 558).

2) Andere Zustindigkeit. I 3 gilt auch, wenn Prozessgericht oder Grundbuchamt als Vollstreckungsorgan ti-
tig sind; der Wortlaut ist insoweit zu eng gefasst. Das Erloschen der Vollmacht durch Niederlegung ist bei An-
waltszwang unerhebl (Frankfurt NJW-RR 2020, 384; s Rn 9). Zustellungen zur Einleitung der ZwV (§$ 750,
751 11, §§ 756, 765) gehoren bereits zur ZwV (so auch StJ/Roth Rn 17). Zustellung der danach zuzustellenden
Urk (auch des Vollstreckungstitels einer hoheren Instanz) hat daher an den ProzBev 1. Instanz zu erfolgen
(LG Koln JurBiiro 90, 916 fiir den in 2. Instanz geschlossenen Prozessvergleich; aA Niirnberg MDR 2018, 175).
Zustellung eines Urteils erfolgt aber an den ProzBev der héheren Instanz (§ 317 I; s Rn 11); fiir die ZwV ist da-
her erneute Zustellung an den ProzBev der 1. Instanz nicht mehr erforderl.

V) Zustellung eines Rechtsmittelschriftsatzes an den Gegner (§ 172 II). Nach II ist zu unterscheiden:
1) Grundsatz. Grds ist die Rechtsmittelschrift dem ProzBev des Rechtszugs zuzustellen (§ 521 I, § 550 II), des-
sen Entscheidung angefochten ist (I 1); im Anwaltsprozess auch nach Mandatsniederlegung (s Rn 9).

2) Ausnahmen. An den ProzBev des Rechtsmittelzugs ist jedoch zuzustellen, wenn ein solcher bereits bestellt
und benannt ist (IT 2; zur Benennung s Rn 6); praktisch wird das in den Fillen §§ 524, 554, denn Bestellung er-
folgt idR erst, wenn die Rechtsmittelschrift bereits zugestellt ist.

Der Partei selbst ist zuzustellen, wenn sie in der Vorinstanz nicht durch einen ProzBev vertreten war und
auch fiir den Rechtsmittelzug noch keinen ProzBev bestellt hat (II 3). Ihr ist auch zuzustellen, wenn der
ProzBev durch Tod oder die anderen in § 244 Rn 3 genannten Umstinde weggefallen ist (ein ProzBev ist dann
nicht bestellt; aA MK/Héublein/Miiller Rn 13: keine Zustellung mégl; sa Rn 11).

VI) Rechtsfolgen. Liegen die Voraussetzungen des § 172 vor, ist zwingend der ProzBev Zustellungsadressat
(s § 166 Rn 1); kommentarlose Ubersendung von an die Partei gerichteten Schreiben an ihn geniigt daher
nicht. Haben sich fiir eine Partei mehrere ProzBev bestellt, so geniigt Zustellung an einen von ihnen (BGHZ
118, 312, 322; Koblenz MDR 2017, 1452). Wird an jeden von ihnen zugestellt, ist fiir den Lauf der Frist die
erste Zustellung mafigebend (BGHZ 112, 345, 347; BGH NJW 2019, 2397 Tz 11; BVerwG NJW 98, 3582). Bei
Verstof$ gegen § 172 (Zustellung an die Partei selbst oder sonst an einen anderen als den ProzBev) ist die Zu-
stellung unwirksam (wirkungslos; BVerfG NJW 2017, 318 Tz 19; BGH WM 2020, 1544 Tz 9 mN). Heilung
nach § 189 (Zugang beim ProzBev erforderl, s § 189 Rn 5) ist mdgl (zum Zeitpunkt der Heilung s § 189 Rn 14);
ebenso kann der Zustellungsmangel nach § 295 unbeachtl werden, die Heilung tritt hier erst bei riigeloser Ein-
lassung zur Sache ein (OLGR Zweibriicken 2005, 822).

§ 173 Zustellung von elektronischen Dokumenten

(1) Ein elektronisches Dokument kann elektronisch nur auf einem sicheren Ubermittlungsweg zu-
gestellt werden.

(2) 'Einen sicheren Ubermittlungsweg fiir die elektronische Zustellung eines elektronischen Dokuments
haben zu eroffnen:

1. Rechtsanwilte, Notare, Gerichtsvollzieher sowie

2. Behorden, Korperschaften oder Anstalten des 6ffentlichen Rechts.

2Steuerberater und sonstige in professioneller Eigenschaft am Prozess beteiligte Personen, Vereinigun-
gen und Organisationen, bei denen von einer erh6hten Zuverlissigkeit ausgegangen werden kann, sol-
len einen sicheren Ubermittlungsweg fiir die elektronische Zustellung er6ffnen.

(3) 'Die elektronische Zustellung an die in Absatz 2 Genannten wird durch ein elektronisches Emp-
fangsbekenntnis nachgewiesen, das an das Gericht zu iibermitteln ist. 2Fiir die Ubermittlung ist der
vom Gericht mit der Zustellung zur Verfiigung gestellte strukturierte Datensatz zu verwenden. 3Stellt
das Gericht keinen strukturierten Datensatz zur Verfiigung, so ist dem Gericht das elektronische Emp-
fangsbekenntnis als elektronisches Dokument (§ 130a) zu iibermitteln.

(4) 'An andere als die in Absatz 2 Genannten kann ein elektronisches Dokument elektronisch nur zu-
gestellt werden, wenn sie der Zustellung elektronischer Dokumente fiir das jeweilige Verfahren zu-
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gestimmt haben. 2Die Zustimmung gilt mit der Einreichung eines elektronischen Dokuments im jewei-
ligen Verfahren auf einem sicheren Ubermittlungsweg als erteilt. >Andere als natiirliche Personen kon-
nen die Zustimmung auch allgemein erteilen. Ein elektronisches Dokument gilt am dritten Tag nach
dem auf der automatisierten Eingangsbestitigung ausgewiesenen Tag des Eingangs in dem vom Emp-
fanger eroffneten elektronischen Postfach als zugestellt. >Satz 4 gilt nicht, wenn der Empfinger nach-
weist, dass das Dokument nicht oder zu einem spiteren Zeitpunkt zugegangen ist.

MWy 1.1.2023 lautet Absatz 2:

(2) 'Einen sicheren Ubermittlungsweg fiir die elektronische Zustellung eines elektronischen Dokuments
haben zu erdffnen:

1. Rechtsanwiilte, Notare, Gerichtsvollzieher, Steuerberater sowie
2. Behorden, Korperschaften oder Anstalten des éffentlichen Rechts.

“Sonstige in professioneller Eigenschaft am Prozess beteiligte Personen, Vereinigungen und Organisatio-
nen, bei denen von einer erhéhten Zuverlissigkeit ausgegangen werden kann, sollen einen sicheren Uber-
mittlungsweg fiir die elektronische Zustellung erdffnen.

MWy 1.1.2024 lautet Absatz 2:

(2) Einen sicheren Ubermittlungsweg fiir die elektronische Zustellung eines elektronischen Dokuments
haben zu eroffnen:

1. Rechtsanwiilte, Notare, Gerichtsvollzieher, Steuerberater sowie sonstige in professioneller Eigenschaft
am Prozess beteiligte Personen, Vereinigungen und Organisationen, bei denen von einer erhéhten Zu-
verlissigkeit ausgegangen werden kann, sowie

2. Behdrden, Korperschaften oder Anstalten des offentlichen Rechts.

§ 173 eingefiigt mWv 1.1.2022 und Anderungen des I mWv 1.1.2023 und 1.1.2024 durch G zum Ausbau des elektron
Rechtsverkehrs mit den Gerichten und zur Anderung weiterer Vorschriften v 5.10.2021 (BGBI I 4607).

I) Bedeutung. Die elektron Zustellung an RAe und sonstige professionelle Beteiligte stellt mit allg Einfithrung
des elektron Rechtsverkehrs die regelméflige Zustellungsform dar (II, III). Allerdings sind zunéchst nicht alle
professionellen Beteiligten verpflichtet, einen zur Teilnahme am elektron Rechtsverkehr notwendigen sicheren
Ubermittlungsweg zu erdffnen, vielmehr wird Kreis der verpflichteten Teilnehmer stufenweise bis 1.1.2024 er-
weitert (dazu Rn 8). Elektron zugestellt werden kann auch an andere Verfahrensbeteiligte, die tiber einen si-
cheren Ubermittlungsweg (eBO, Nutzerkonto nach OZG, s § 130a Rn 13f) verfiigen und ihr Einverstindnis er-
klaren (IV). So soll rechtssichere, schnelle und kostengiinstige Zustellung erreicht werden (BRDrs 145/21, 21).
Andere Formen der Zustellung werden durch § 173 auch fiir die in II genannten Empfinger aber nicht aus-
geschlossen; es besteht Auswahlermessen des UrkB (s § 168 Rn 2).

IT) Voraussetzungen (§ 173 I). 1) Zustellungsabsicht. Absicht des UrkB oder - vorrangig — des anordnenden
Richters oder Rpflegers einer Zustellung und nicht ledigl einer formlosen Ubermittlung ist erforderl (s § 166
Rn 8). Sie braucht nicht ausdriickl geduflert sein (BGH NJW 69, 1298, 1299). Dass Zustellung erfolgen soll, er-
gibt sich bei Zustellung an die professionellen Beteiligten (II) idR bereits aus der Anforderung eines eEB.

2) Gegenstand. Elektron zugestellt werden konnen elektron Dokument (Begriff s § 130a Rn 3), wobei es idR
keiner Herstellung einer beglaubigten elektron Abschrift bedarf (s § 169 Rn 15), oder Schriftstiicke in beglau-
bigter elektron Abschrift nach § 169 IV.

3) Ubermittlung. Die elektron Zustellung erfolgt ausschliefl auf einem sicheren Ubermittlungsweg iSd
§ 130a IV (De-Mail, beA, beN, beBPo, eBO, Nutzerkonto nach OZG); eine Ubermittlung auf anderem Wege,
auch unter Verwendung einer qualifiziert elektron Signatur, ist nicht zuldssig. Anders als zuvor § 174 III 3 aF
sieht § 173 nicht ausdriickl den Schutz der Dokumente gegen unbefugte Kenntnisnahme vor. Dies ist folge-
richtig, denn der Schutz erfolgt in den (bisher) eroffneten Ubertragungswegen ohnehin (Verschliisselungs-
pflicht: § 4 III De-Mail-G; zur ausreichenden Verschliisselung beim beA BGH WM 2021, 941; beim EGVP er-
folgt Ende-zu-Ende Verschliisselung, vgl Loschhorn MMR 2018, 204; Sicherung vor unbefugtem Zugriff: § 4 I
De-Mail-G; § 31a III BRAO).

4) Empfangsbereitschaft. Sie ist fiir die Zustellung gegen EB nach allgM Voraussetzung (s § 175 Rn 4); das gilt
auch fiir die Zustellung an professionelle Empfinger nach II, IIT (LAG RhPf 23.9.2020 - 7 Sa 54/20). Bei sons-
tigen Empfiangern von elektron Zustellungen ersetzt die Zustimmung nach IV 1 (s Rn 21) nicht die Empfangs-
bereitschaft; die Bereitschaft zur Entgegennahme der konkreten Zustellung ist auch hier erforderl. Wird die Ent-
gegennahme der Zustellung verweigert oder wird von den Empfingern nach II pflichtwidrig ein sicherer Uber-
mittlungsweg nicht eroffnet, ist eine andere Art der Zustellung, insb nach § 176 II, zu wihlen. Standesrechtl
Pflichten zur Entgegennahme (fiir RAe gem § 31a VI Hs 2 BRAO) dndern daran nichts (s iE § 175 Rn 4).

5) Ausstellung des elektronischen Empfangsbekenntnisses (eEB). Bei dem Teilnehmerkreis des II (dazu
Rn 8ff) war Abgabe des eEB bisher nach hM neben dem Annahmewillen Wirksamkeitserfordernis (zu § 174
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aF s Nachw bei § 175 Rn 5). Diese Ansicht ist aufgrund der Neufassung des III nicht mehr aufrechtzuerhalten,
da - abweichend von § 174 aF - das eEB ausdriickl als ,,Nachweis“ bezeichnet wird und sich auch aus dem Wort-
laut des § 173 nicht ergibt, dass Zustellung nur ,gegen Empfangsbekenntnis® stattfindet und deshalb fiir die
Durchfithrung der Zustellung erforderl ist (zu § 174 aF bereits StJ/Roth § 174 Rn 13). Der Gesetzesbegriindung
ist ebenfalls nur die Nachweisfunktion zu entnehmen (BRDrs 145/21, 35). Auch die automatisierte Eingangs-
bestatigung hat nach dem Gesetzeswortlaut nur Nachweisfunktion. Unterbleibt die Riicksendung des eEB,
schlie8t dies Wirksamkeit der Zustellung nach § 173 nicht aus, es fehlt aber seine Beweiswirkung (s Rn 18).

II) Zustellung an professionelle Empfinger ($ 173 II, III). 1) Teilnahmepflicht. Nach II 1 besteht fiir den in
der Vorschrift bestimmten Personenkreis die (verfassungsgemifle, BVerfG BayVBI 2018, 378) Pflicht, einen
Ubermittlungsweg nach § 130a IV zu erdffnen. Das Bereitstellen des sicheren Ubermittlungswegs erfordert so-
wohl das Vorhalten eines solchen Wegs als auch dessen Mitteilung an das Gericht (BTDrs 17/12634, 28). Ein
Verstof3 gegen die Teilnahmepflicht ist zustellungsrechtl unbeachtl (s Rn 5), sie wird nur berufsrechtl sanktio-
niert (fiir RA § 31a VI, § 113 I BRAO). Die in II 2 genannten Empfinger triftt fiir eine Ubergangszelt (s Rn 8)
noch keine entsprechende Pflicht. Ihnen soll ermdglicht werden, die Einrichtung eines sicheren Ubermittlungs-
wegs vorzubereiten. Auch ohne Teilnahmepflicht ist an sie nach III gegen eEB und nicht nach IV zuzustellen.

2) Erfasster Personenkreis. a) Allgemeines. Die Neufassung des § 173 II sieht eine stufenweise Erweiterung
des verpflichteten Empfingerkreises am elektron Rechtsverkehr. Zum 1.1.2023 werden Steuerberater
(Rn 10.12) neben den in II 1 Nr 2 genannten Empfingern zur Eroéffnung eines sicheren Ubermittlungswegs
verpflichtet. Ab dem 1.1.2024 haben auch in professioneller Eigenschaft am Prozess beteiligte Personen, Ver-
eine und Organisationen, bei denen von einer erhéhten Zuverldssigkeit ausgegangen werden kann, einen si-
cheren Ubermittlungsweg zu eréffnen. Mit dieser — ggii § 174 I aF kaum prizisierten — Regelung wird die Be-
stimmung der verpflichteten Teilnehmer am elektron Rechtsverkehr weiterhin der gerichtl Praxis iiberlassen.
Hierbei ist eine typisierende Betrachtung nach Berufsgruppen vorzunehmen. Wesentl Kriterien sind, ob die
Empfinger regelmaflig mit dem Gericht kommunizieren (BRDrs 145/21, 34) und ob sie in dhnl Weise wie ein
Anwalt, Notar usw standesrechtl gebunden sind, so dass sie eine ungestorte Durchfithrung der Zustellung ge-
wihrleisten. Die Zuverldssigkeit des konkreten Empfingers ist hingegen nicht maf3gebl.

Gehort der Empfianger zum verpflichteten Teilnehmerkreis, kommt es nicht darauf an, in welcher Eigenschaft
die Zustellung an ihn gerichtet wird (StJ/Roth § 174 Rn 3; aA OVG Hamburg AuAS 2016, 114). Ohne Bedeu-
tung ist daher, ob dem RA, Notar usw in eigener Sache oder als ProzBev (§ 172) bzw Vertreter eines Beteiligten
(§ 24 12 BNotO), als InsVerwalter, TV, Zwangsverwalter oder auch als ges Vertreter (Vater/Mutter, Vormund,
Pfleger, Betreuer) oder organschaftl Vertreter (Vorstand, Geschiftsfiithrer) einer Partei oder eines Beteiligten
zugestellt wird.

b) Einzelfille (alphabetisch). Zu einzelnen Berufsgruppen s nachfolgende Ubersicht:

e Arbeitnehmervereinigungen, Gewerkschaften, Arbeitgebervereinigungen. Diese und weitere vor den Ar-
beitsgerichten vertretungsbefugte Personen und Vereinigungen iSd § 11 II ArbG sind sonstige professionelle
Beteiligte iSd II 2 (BRDrs 145/21, 34f; zu § 174 aF bereits BTDrs 17/12634, 28); ab 1.1.2024 haben sie nach II
Nr 1 nF einen sicheren Ubermittlungsweg zu eréffnen.

¢ Beamte und Richter. Sie sind weder als Privatperson noch bei Beteiligung in dienstl Eigenschaft verpflich-
tet, einen sicheren Ubermittlungsweg zu erdffnen; sie sind keine ,,professionell“ Verfahrensbeteiligten (BRDrs
145/21, 34).

e Behorden, Korperschaften, Anstalten des offentl Rechts. Sie sind in IT 1 Nr 2 als verpflichtete Empfanger
ausdriickl genannt. Thnen steht das besondere elektron Behordenpostfach (beBPo; § 6 ERVV) zur Verfiigung;
auch die Eroffnung eines anderen sicheren Ubermittlungswegs ist aber zuléssig.

e Dolmetscher und Ubersetzer. Sie sind zwar professionell Beteiligte, ihnen fehlt aber die standesrechtl Bin-
dung, so dass sie nicht iiber die nach II 2 erforderl erh6hte Zuverldssigkeit verfiigen.

e Gerichtsvollzieher. Sie haben nach II 1 Nr 1 einen sicheren Ubermittlungsweg zu erdffnen. Thnen steht
dazu nunmehr auch das eBO (vgl § 10 I, § 11 IT Nr 4 ERVV), nicht hingegen das beBPo zur Verfiigung (BRDrs
645/17, 17).

¢ Inkassodienstleister. Sie unterfallen als registrierte Personen iSd § 10 I 1 Nr 1 RDG II 2. Ab 1.1.2024 sind
sie nach II Nr 1 nF auch zur Bereithaltung eines sicheren Ubermittlungswegs verpflichtet.

e Notare. Thnen steht als gebotener sicherer Ubermittlungsweg (II 1 Nr 1) das beN (§ 78h BNotO) zur Ver-
fiigung. Dem Notar gleichgestellt sind dessen Vertreter (§ 39 BNotO) und ein Notariatsverwalter (§ 56 BNotO).

e Patentanwilte. Sie unterfallen II 2 und ab 1.1.2024 II Nr 1 nF (MK/H&iublein/Miiller, § 174 Rn 4). Da fiir sie
keine besonderen Postficher existieren, haben sie einen sicheren Ubermittlungsweg iiber De-Mail oder eBO zu
eroffnen.

e Rechtsanwilte. Sie sind in II 1 Nr 1 ausdriickl genannt; gleichgestellt der Kammerrechtsbeistand, § 3 I Nr 1
RDGEG. Nach § 31a VI BRAO trifft sie die berufsrechtl Pflicht (s Rn 7), das beA als sicheren Ubermittlungsweg
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c) Die Beglaubigung erfolgt ebenfalls durch den GV. Ist das elektron Dokument seinerseits beglaubigte elek-
tron Abschrift (§ 169 IV), muss dessen Beglaubigung durch qualifizierte elektron Signatur dem Zustellungs-
empfinger zur Kenntnis gebracht werden (wie Rn 4). Da die Signatur in Papierform nicht nachgebildet wer-
den kann, muss der Hinweis auf die Signatur und der Name des signierenden UrkB geniigen.

IIT) Beurkundung (§ 193 II). 1) Herstellung. Aufgenommen werden soll die Zustellungsurkunde am Zustel-
lungsort (§ 24 I GVGA; dazu s § 182 Rn 2). Zu beurkunden hat der GV die Zustellung, die er selbst ausgefiihrt
hat, auf der Urschrift des zuzustellenden Schriftstiicks oder auf einem mit der Urschrift zu verbindenden For-
mular nach Anl 1 zu § 1 Nr 1 ZustVV (II 1). Bei Zustellung eines elektron Dokuments tritt an die Stelle der
Urschrift nach II 2 ein Ausdruck des zuzustellenden elektron Dokuments. Ist eine Ausfertigung zuzustellen, so
ist eine getrennte Zustellungsurkunde aufzunehmen (RGZ 52, 14). Bei der Verbindung ist auf Haltbarkeit zu
achten (§ 24 V 1 GVGA). Schnur und Siegel sind nicht erforderl. Auf die auf einen besonderen Bogen gesetzte
und mit der Urschrift verbundene Urk ist die Geschiaftsnummer zu setzen (§ 24 V 2 GVGA), damit bei etwai-
ger Loslosung die Ubereinstimmung feststeht. Bei gleichzeitiger Zustellung mehrerer Schriftstiicke (zB Urteil
mit Vollstreckungsklausel und offentl Urk, §§ 727, 750) geniigt eine Zustellungsurkunde, wenn die Schriftstii-
cke miteinander und mit der Zustellungsurkunde fest verbunden sind (LG Kassel DGVZ 2021, 88).

2) Inhalt. Den notwendigen Inhalt der Zustellungsurkunde des GV bestimmt § 182 II (entspr Anwendung nach
§ 191). Die Zeit der Zustellung (§ 182 II Nr 7) ist auch nach Stunde und Minute anzugeben, wenn der Auftrag-
geber genaue Zeitangabe verlangt, oder dies nach dem Ermessen des GV im Einzelfall von Bedeutung erscheint
(stets bei Zustellung eines Pfaindungsbeschlusses und einer Benachrichtigung nach § 845 an Drittschuldner sowie
dann, wenn die Zustellung eine nach Stunden berechnete Frist in Lauf setzt, § 24 II GVGA). Anzugeben ist in
der Zustellungsurkunde des GV auflerdem die Person, in deren Auftrag zugestellt wurde (II 1 aE, § 24 III 2
GVGA). Zu bezeichnen ist die Partei (Streithelfer, sonstige Person), die die Zustellung betreibt, nicht deren Ver-
treter (ProzBev) bei Auftragserteilung (MK/Hé4ublein/Miiller Rn 4). Wird fiir mehrere Personen zugestellt, sind
alle (zB Streitgenossen) in der Urk anzugeben. Wird der (ein) Auftraggeber nicht angegeben, kann aber Nach-
weis, dass Zustellung (auch) durch ihn erfolgte, mit anderen Beweismitteln gefithrt werden (s Rn 14).

Bei Zustellung durch Aufgabe zur Post (§ 184 I 2; nicht Zustellungsauftrag nach § 176 II) sind in der Zustel-
lungsurkunde das Datum und die Anschrift, unter der die Aufgabe erfolgt ist, zu vermerken (II 3). Ein Einlie-
ferungsschein fiir ein Einschreiben wird mit der Urschrift der Zustellungsurkunde verbunden.

IV) Zustellungsvermerk ($ 193 III). Auf dem zu iibergebenden Schriftstiick (oder einem fest zu verbinden-
den Bogen) hat der GV den Tag der Zustellung (nicht aber weitere Angaben nach § 182 II) zu vermerken; Un-
terzeichnung des Vermerks ist geboten, aber nicht zwingend vorgeschrieben. Statt des Zustellungsvermerks
kann bei Zustellung eine begl Abschrift der Zustellungsurkunde iibergeben (bei Aufgabe zur Post der Sendung
beigefiigt) werden; dies ist dann angezeigt, wenn der Adressat ein anzuerkennendes Interesse hat, die Wirk-
samkeit an Hand des Inhalts der Zustellungsurkunde nachzupriifen (§ 24 IV 3 GVGA). Als Tag der Zustellung,
der auf dem Schriftstiick zu vermerken ist, ist bei Zustellung durch Aufgabe zur Post (s Rn 10) der Tag der
Aufgabe mit dem Zusatz anzugeben, dass das Schriftstiick zwei Wochen nach der Aufgabe als zugestellt gilt
(§ 184 1I 1; langere Frist dort S 2).

V) Ubermittlung der Zustellungsurkunde (§ 193 IV). Sie erfolgt an den Auftraggeber mit der Urschrift oder
dem Ausdruck des zuzustellenden Schriftstiicks, auf das bzw den sie gesetzt oder mit dem sie verbunden ist.

VI) Beweiskraft. Fiir die Beweiskraft der Zustellungsurkunde gelten §$ 191, 18212 (s § 182 Rn 14f).

VII) Verstofl. Méngel der Zustellungsurkunde (II) begriinden keine Unwirksamkeit der Zustellung, erschweren
aber den Nachweis wirksamer Zustellung (s § 182 Rn 16ff). Ebenso macht ein fehlender oder mangelhafter Zu-
stellungsvermerk (III) die Zustellung nicht unwirksam (sa § 180 Rn 9); jedoch kann dann bei Versaumung einer
Notfrist Wiedereinsetzung zu gewdhren sein (StJ/Roth Rn 5f; tiberholt GemS BGHZ 67, 355 = NJW 77, 621).

§ 193a Zustellung von elektronischen Dokumenten

(1) 'Soll ein Dokument als elektronisches Dokument zugestellt werden, so iibermittelt die Partei dem
Gerichtsvollzieher das zuzustellende Dokument

1. elektronisch auf einem sicheren Ubermittlungsweg oder

2. als Schriftstiick.

2Im Falle des Satzes 1 Nummer 2 iibertrigt der Gerichtsvollzieher das Schriftstiick in ein elektronisches
Dokument.

(2) Als Nachweis der Zustellung dient die automatisierte Eingangsbestitigung. 2Der Zeitpunkt der Zu-
stellung ist der in der automatisierten Eingangsbestitigung ausgewiesene Zeitpunkt des Eingangs in
dem vom Empfinger eroffneten elektronischen Postfach. 3Im Falle des Absatzes 1 Satz 1 Nummer 1 ist
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die automatisierte Eingangsbestitigung mit dem zuzustellenden elektronischen Dokument zu verbinden
und der Partei zu iibermitteln, fiir die zugestellt wurde. “Im Falle des Absatzes 1 Satz 1 Nummer 2 fertigt
der Gerichtsvollzieher einen Ausdruck der automatisierten Eingangsbestitigung, verbindet den Aus-
druck mit dem zuzustellenden Schriftstiick und iibermittelt dieses der Partei, fiir die zugestellt wurde.

Eingefiigt durch G zum Ausbau des elektron Rechtsverkehrs mit den Gerichten und zur Anderung weiterer Vorschriften
v 5.10.2021 (BGBI I 4607) mWv 1.1.2022.

I) Zweck. § 193a nF normiert die schon zu § 193 aF diskutierte Moglichkeit (Mrof DGVZ 2018, 1, 4) einer Zu-
stellung als elektron Dokument durch den GV, der nach § 173 IT 1 Nr 1 nF nunmehr tiber den dafiir erforderl
Zugang zum elektron Rechtsverkehr verfiigen muss. Er gilt fiir alle Gegenstinde der Zustellung im Partei-
betrieb (BTDrs 19/31119, 6; s § 191 Rn 1).

I1) Ubermittlung des zuzustellenden Dokuments (§ 193a I). 1) Elektronisches Dokument. Die Einreichung des
zuzustellenden elektron Dokuments beim GV (der GeschSt bei Vermittlung, § 192 S 2) erfolgt auf einem sicheren
Ubermittlungsweg iSd § 130 IV (I 1 Nr 1). In diesem Fall bedarf es weder der Herstellung von Ausdrucken noch
einer Beglaubigung; auch die Ubermittlung des Zustellungsnachweises erfordert keine Papierform (s Rn 6).

2) Schriftstiick. a) Dass ein Schriftstiick zuzustellen ist, schlie3t die elektron Zustellung nicht aus. Seine Ein-
reichung erfolgt dann in Papierform (I 1 Nr 2); dem GV (der GeschSt im Falle des § 192 S 2) ist die Urschrift
zu tibermitteln (wie § 193 Rn 2).

b) Der GV hat das Schriftstiick zum Zweck der Zustellung in ein elektron Dokument zu iibertragen (I 2). Auf
die Ubernahme der Anforderungen des § 298a II fiir den Transfer in elektron Form (dazu § 298a Rn 2) hat der
Gesetzgeber — wie bei § 169 IV (dazu § 169 Rn 14) - verzichtet. Es ist aber abweichend von dem Fall der Zustel-
lung als Schriftstiick (§ 193 I 2) auch keine (elektron) Beglaubigung vorgesehen. Die Authentizitit des iibermit-
telten Dokuments wird dem Empfinger allein dadurch garantiert, dass der Transfer in elektron Form und die
Verwendung des sicheren Ubermittlungswegs in einer Hand, der des GV, liegen. Dies schliefit es aus, dass die
Ubertragung und der Versand von unterschiedl Personen, insb verschiedenen GV, vorgenommen werden.

IIT) Zustellungsnachweis (§ 193a II). Die Zustellung wird durch automatisierte Eingangsbestatigung (s § 173
Rn 22) nachgewiesen (II 1), auch wenn sich die Zustellung an einen Empfanger iSd § 173 II richtet, also zB an
einen RA mittels beA. Die genaue Zeit der Zustellung ldsst sich der Eingangsbestitigung entnehmen; auf die
Kenntnisnahme oder die Moglichkeit dazu durch den Zustellungsempfinger kommt es nicht an (II 2).

Die automatisierte Eingangsbestitigung ist dem Auftraggeber nach II 3 bei Zustellung eines elektron Doku-
ments elektron zu iibermitteln. Um die Zustellung des Dokuments nachzuweisen, ist sie — wie bei § 164 III 2,
§ 319 II 3 - mit diesem elektron untrennbar zu verbinden, zB durch Zusammenfithrung der beiden Dateien in
einem ,,Container®, der vom GV mit einer qualifizierten Signatur versehen wird (BTDrs 19/31119, 5). Ist das
zuzustellende Dokument ein Schriftstiick, erfolgt der Zustellungsnachweis durch zu verbindende Ausdrucke
von zuzustellendem Dokument und automatisierter Eingangsbestdtigung (zur Verbindung s § 193 Rn 8),

Einen Zustellungsvermerk, in dem dem Zustellungsempfinger der Zeitpunkt der Zustellung mitgeteilt wird
(s § 193 Rn 11), sieht § 193a nicht vor. Der Empfinger kann die erfolgte Zustellung und den in der automati-
sierten Eingangsbestitigung niedergelegten Zeitpunkt seinem elektron Posteingang entnehmen.

IV) Verstof3. Das Fehlen einer automatisierten Eingangsbestétigung fiithrt nicht zur Unwirksamkeit der Zustel-
lung (s § 173 Rn 22). Bei Vorliegen einer Eingangsbestatigung ist der Beweis fehlender oder zu einem spiteren
Zeitpunkt erfolgter Zustellung nach § 191, § 173 IV 5 vom Empfanger zu fiithren.

§ 194 Zustellungsauftrag

(1) Beauftragt der Gerichtsvollzieher die Post mit der Ausfithrung der Zustellung, vermerkt er auf dem
zuzustellenden Schriftstiick, im Auftrag welcher Person er es der Post iibergibt. Auf der Urschrift des
zuzustellenden Schriftstiicks oder auf einem mit ihr zu verbindenden Ubergabebogen bezeugt er, dass
die mit der Anschrift des Zustellungsadressaten, der Bezeichnung des absendenden Gerichtsvollziehers
und einem Aktenzeichen versehene Sendung der Post iibergeben wurde.

(2) Die Post leitet die Zustellungsurkunde unverziiglich an den Gerichtsvollzieher zuriick.

I) Zweck. Erginzende Regelung des Verf, wenn der GV die Post mit der Ausfithrung der Zustellung beauftragt.

IT) Zustellungsauftrag (§ 194 I 1). Auf dem Schriftstiick (der zu iibergebenden Abschrift) vermerkt der GV
die Person, die die Zustellung betreibt, und tibergibt das zuzustellende Schriftstiick (s § 166 Rn 9) in einem
verschlossenen ,,inneren“ Umschlag nach Anl 2 zu § 1 Nr 2 ZustVV, auf dem er auch einen Vermerk iiber die
Angabe der Uhrzeit (s § 193 Rn 9) und eine unzuléssige Ersatzzustellung (s § 178 Rn 22 ff) anbringt (Einzelhei-
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eine rasche Konfliktbegrenzung oft wertvoll; ein Zeitverlust muss nicht eintreten), im Wiederaufnahmeverf
(vor der Verh iiber Zuldssigkeit u Grund, denn auch iiber die Frage, ob das Verf durchgefiihrt werden soll, ist
Verstindigung mogl; eine Wiederholung vor der Neuverh des Rechtsstreits nach § 590 I ist dagegen nicht ge-
boten), nicht im Kapitalanleger-Musterverf (§ 11 I 2 KapMuG) u bei der Musterfeststellungsklage (§ 610 V).
Weitere Ausnahmen sind in II 1 abschlieffend geregelt (s Rn 22; fiir entspr Anwendung von § 15a II EGZPO
jedoch MK/Priitting Rn 24; dagegen WSch/Assmann Rn 16; MskV/Foerste Rn 2a). Im Rechtsmittelverf ist
Giiteverh freigestellt (§ 525 S 2, § 5551 2).

d) Die Giiteverh gehort zur rechtsprechenden Titigkeit des Richters, denn sie ist uU nur Vorstufe zur Streit-
entscheidung. Es besteht daher volle richter] Unabhdngigkeit (BGHZ 47, 275, 287).

2) Verfahren. a) Auflerer Ablauf. Die Giiteverh ist vor der 1. miindl Verh (friihem 1. Termin oder Hauptter-
min) durchzufithren. Wenn sich die miindl Verh unmittelbar anschliefen soll (§ 279 1), ist grds zugleich zu
dieser zu laden (nur dies ermdglicht auch Erlass eines VU bei Nichterscheinen einer Partei; s Rn 20). Es ist
aber oft sinnvoll, zunédchst nur die Giiteverh zu terminieren (zB weil der Haupttermin noch weiterer Vorberei-
tung bediirfte): dann ist zwar Ladungsfrist (§ 217, § 604 II, § 605a), nicht aber Einlassungsfrist (§ 274 III) zu
beachten. — Es kann aus atmosphirischen Griinden vorteilhaft sein, nicht im Sitzungssaal, sondern in Bespre-
chungs- oder Richterzimmer (unter Wahrung der Offentlichkeit; s § 169 GVG Rn 3) zu verhandeln und das
Tragen der Amtstracht flexibel zu handhaben (Greger MDR 2014, 997). Informelle Erérterung per Telefon-
oder Videokonferenz ersetzt sie nicht, kann aber zur Abklirung der Erfolgsaussicht (s Rn 22) oder zur Vor-
bereitung sinnvoll sein. Der am 1.1.2022 in Kraft tretende II 4 ldsst auch die Teilnahme an der Giiteverh per
Bild- und Toniibertragung (§ 128a) zu. Da der Hauptzweck der Giiteverh darin besteht, die unmittelbare
Kommunikation mit und zwischen den Beteiligten sicherzustellen (s § 278 II 2, 3, III, IV), sollte hiervon aber
nur in Ausnahmefillen Gebrauch gemacht werden (zu den Defiziten der Online-Kommunikation s Greger
MDR 2020, 957, 958 mwN). Verspricht sich das Gericht von einer Giiteverh mit Parteiprdsenz keinen Erfolg,
kann es nach § 278 II 1 ohnehin gleich miindl Verh mit Bild- und Toniibertragung anberaumen; dort kdnnen
selbstverstindl auch Vergleichsgespriache gefithrt werden. Auflerdem kann auch unabhingig von § 128a in
informellen Video- oder Telefonkonferenzen (s § 139 Rn 4) sondiert werden, ob eine giitl Beilegung (zB nach
§ 278 VI ganz ohne miindl Verh) in Betracht kommt.

b) Gerichtsbesetzung. Die Giiteverh findet grds vor dem erkennenden Gericht statt, unter Leitung des Vors
(§ 136 1), nicht vor dem Vors allein oder einem beauftragten Richter (s § 361 Rn 1). Zum Giiterichter s Rn 25.
- Bei der KfH kann der Vors im Rahmen seiner Vorbereitungskompetenz (§ 349 I 1) die Giiteverh allein
durchfiithren; sinnvoller ist es aber idR, die Handelsrichter zuzuziehen. — Ein Dolmetscher ist unter den Vo-
raussetzungen des § 185 GVG auch fiir die Giiteverh erforderl.

¢) Das personl Erscheinen der Parteien soll (soweit nach § 141 I 2 zumutbar) angeordnet werden (III). ,,Sol-
len® bedeutet, dass die Anordnung regelmiflig zu ergehen hat und nur ,in atypischen Féllen® unterbleiben
kann (BTDrs 14/6036, 121); dies darf den Richter jedoch nicht hindern, die Zweckdienlichkeit der Anordnung
einzelfallbezogen und unter Beriicksichtigung der fiir die Parteien damit verbundenen Belastungen zu priifen
(vgl Kauffmann MDR 2004, 1035ff m berechtigter Kritik an der Praxis mancher Gerichte). - Mitteilung der
Ladung an die Parteien selbst, Zustellung nicht nétig. Bei unentschuldigtem Nichtbefolgen kann Ordnungs-
geld verhingt werden (einschr Wieser MDR 2002, 11; Einzelheiten s § 141 Rn 12 ff); darauf ist bei der Ladung
hinzuweisen (§ 141 III). Ob das Gericht nochmals ladt oder ohne den Geladenen verhandelt, liegt in seinem
Ermessen. Zum ProzBev als Vertreter s § 141 Rn 17.

d) Prozesshandlungen der Parteien konnen in der Giiteverh wirksam vorgenommen werden, sofern das Ge-
setz nicht eine Erklirung in der miindl Verh verlangt (zB § 297 fiir Sachantrige, § 306 fiir Verzicht [aA WSch/
Assmann Rn 60]; § 288 I fiir Gestdndnis). Wirksam daher zB Klageriicknahme (ohne Einwilligung des Bekl,
§269 I, II 1, 2; Protokollierung gem § 160 III Nr 8, § 162 I ersetzt Schriftform), {ibereinstimmende Erledi-
gungserkldrung (§ 91a I), Verweisungsantrag (§ 281 II 1), Anerkenntnis (§ 307). Im Anwaltsprozess kann nur
RA wirksame Prozesshandlungen vornehmen (aufler Erledigungserkldrung, s § 91a Rn 10); Erklarungen der
Partei sind aber bei Beweiswiirdigung verwertbar (s § 141 Rn 1a).

e) Gerichtliche Entscheidungen sind in der Giiteverh insoweit zuldssig, als sie nicht auf die Entscheidung des
Rechtsstreits gerichtet sind; hierzu (auch fiir Erlass eines VU) ist in die miindl Verh iiberzugehen (s Rn 20).
Ausnahme: AU kann nach § 307 in der Giiteverh ergehen; es wird in sofort anberaumtem Termin iSv § 310 I 1
Alt 2 verkiindet oder nach § 310 III 1 zugestellt. Beschliisse, die ohne miindl Verh ergehen kénnen (§ 128 IV),
sind mogl. Zuldssig daher auch Verweisung nach § 17a GVG oder § 281 (WSch/Assmann Rn 62).

f) Inhalt der Verhandlung. Das Gericht ist zur Erorterung des Sach- und Streitstands mit den persénl anwe-
senden Parteien (s Rn 12) verpflichtet; dazu gehoéren auch die wirtschaftl und sonstigen potenziellen Auswir-
kungen einer Fortsetzung des Rechtsstreits. Es hat durch Fragen den entscheidungsrelevanten Sachverhalt und
seine Hintergriinde (Vorgeschichte, Motive, Konfliktentwicklung) zu erhellen, darf aber nicht iiber die durch
die Neutralitétspflicht gezogenen Grenzen der materiellen Prozessleitung hinausgehen (Rensen AnwBI 2002,
638), also keine Ausforschung betreiben und nicht von sich aus den Streitgegenstand erweitern (erscheint dies
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2) § 757 II. Der Anspruch des Sch auf nachtrigl Erteilung einer Quittung durch den Gl selbst (§ 368 BGB)
wird durch I nicht berithrt (II). Dieses Recht auf Quittung begriindet jedoch kein Zuriickbehaltungsrecht ggii
dem vollstrb Anspruch.

VI) Rechtsbehelfe. Bei Verstof3 gegen § 757: Erinnerung nach § 766 (dann: sof Beschwerde nach § 793). Die
Erteilung der Quittung gehdrt noch zur ZwV. Nach Aushéndigung der vollstrb Ausfertigung kann diese Maf3-
nahme des GV hingegen nicht mehr geriigt und nicht riickgingig gemacht werden (sa MK/Hefler Rn 38;
MskV/Lackmann Rn 10). Zur Erteilung einer weiteren vollstrb Ausfertigung: s § 733 Rn 5. Der Anspruch ge-
gen den Gl auf Erteilung einer Quittung (II; § 368 BGB) ist mit der Klage zu verfolgen; ebenso ein Anspruch
auf Herausgabe des Titels (entspr § 371 BGB).

§ 757a Auskunfts- und Unterstiitzungsersuchen

(1) Der Gerichtsvollzieher kann die zustindige Polizeidienststelle um Auskunft ersuchen, ob nach poli-
zeilicher Einschétzung bei einer durchzufiihrenden Vollstreckungshandlung eine Gefahr fiir Leib oder
Leben des Gerichtsvollziehers oder einer weiteren an der Vollstreckungshandlung beteiligten Person be-
steht.

(2) In dem Auskunftsersuchen nach Absatz 1 ist Folgendes anzugeben:

1. Art und Ort der Vollstreckungshandlung,

2. Vornamen und Name des Schuldners,

3. soweit bekannt Geburtsname, Geburtsdatum und Geburtsort des Schuldners sowie
4. Wohnanschrift des Schuldners.

(3) !Erteilt die Polizeidienststelle die Auskunft, dass nach polizeilicher Einschitzung eine Gefahr nach
Absatz 1 besteht, so kann der Gerichtsvollzieher um Unterstiitzung durch die polizeilichen Vollzugs-
organe bei der durchzufiihrenden Vollstreckungshandlung nachsuchen. 2Ein Unterstiitzungsersuchen
kann der Gerichtsvollzieher auch zusammen mit einem Auskunftsersuchen nach Absatz 1 stellen.

(4) 'Der Gerichtsvollzieher kann auch ohne Auskunftsersuchen ein Unterstiitzungsersuchen stellen, wenn
1. tatsdchliche Anhaltspunkte fiir das Bestehen einer Gefahr nach Absatz 1 vorliegen oder

2. sich die Gefahr aus der Art der Vollstreckungshandlung ergibt.

2Auf Unterstiitzungsersuchen nach Satz 1 ist Absatz 2 entsprechend anzuwenden; bei Unterstiitzungs-
ersuchen nach Satz 1 Nummer 1 hat der Gerichtsvollzieher zusitzlich die tatsachlichen Anhaltspunkte
fiir das Vorliegen einer Gefahr nach Absatz 1 und, sofern die Gefahr von einer dritten Person ausgeht,
die ihm bekannten Daten nach Absatz 2 Nummer 2 bis 4 iiber die dritte Person anzugeben.

(5) "Ober die Durchfiihrung eines Auskunfts- oder eines Unterstiitzungsersuchens setzt der Gerichts-
vollzieher den Schuldner oder, sofern Daten einer dritten Person nach Absatz 4 Satz 2 Halbsatz 2 iiber-
mittelt worden sind, die dritte Person unverziiglich nach Erledigung des Vollstreckungsauftrags in
Kenntnis. 2Abweichend von § 760 Satz 1 darf in Bezug auf Inhalte der Akten des Gerichtsvollziehers,
die in Zusammenhang mit einem Auskunfts- oder einem Unterstiitzungsersuchen stehen, neben dem
Schuldner nur der dritten Person, deren Daten iibermittelt worden sind, Akteneinsicht gestattet und
eine Abschrift erteilt werden; § 760 Satz 2 bleibt unberiihrt.

Eingefiigt mWv 1.1.2022 durch G zur Verbesserung des Schutzes von Gerichtsvollziehern vor Gewalt sowie zur Ande-
rung weiterer zwangsvollstreckungsrechtlicher Vorschriften und zur Anderung des Infektionsschutzgesetzes v 7.5.2021
(BGBI I 850).

I) Zweck; Regelungsinhalt; Anwendungsbereich. Da GV in der Vergangenheit bei der Durchfithrung von
Vollstr-Handlungen wiederholt von Sch oder Dritten korperl angegriffen und (zT t6dlich) verletzt worden sind,
bezweckt § 757a den Schutz von GV vor solchen Angriffen (iE BTDrs 19/27636, 1). Polizeiliche Erkenntnisse
iiber eine bestehende Gefahr werden den GV iiber § 757a zugénglich gemacht, um eine bessere Einschitzung zu
ermdglichen, ob eine polizeiliche Unterstiitzung bei der Vornahme der Vollstr-Handlung erforderl ist. Zugleich
werden die Moglichkeiten fiir GV zum Ersuchen um polizeiliche Unterstiitzung ggii § 758 III deutlich erweitert.
I-II regeln neu Auskunftsersuchen von GV an die zustidndige Polizeidienststelle. III-IV regeln Unterstiitzungs-
ersuchen durch polizeiliche Vollzugsorgane: Einerseits ist ein Unterstiitzungsersuchen zuldssig, wenn die Aus-
kunft durch die Polizei ergibt, dass eine Gefahr iSd I besteht (III); andererseits kann ein Unterstiitzungsersuchen
ohne vorheriges Auskunftsersuchen gestellt werden, wenn entw tatsichl Anhaltspunkte bestehen, dass eine Ge-
fahr iSd I vorliegt, oder wenn sich diese Gefahr aus der Art der Vollstr-Handlung ergibt (IV; sog gefahrgeneigte
Vollstr-Handlung). V regelt die Informationspflicht des GV ggii dem Sch und Dritten sowie die Rechte auf Ak-
teneinsicht und Aktenabschrift. § 757a gilt fiir alle Vollstr-Handlungen des GV nach der ZPO. Entspr anwend-
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§ 810 Rn 12 | Zwangsvollstreckung wegen Geldforderungen

V) Verstof8. Verfrithte Pfindung macht diese nicht unwirksam, aber anfechtbar. Rechtsbehelf des Sch oder eines
Betroffenen: § 766. Beginn der Monatsfrist vor Reife vor Entscheidung tiber die Erinnerung macht diese unzulis-
sig, weil ,Heilung® eintritt (PG/Flury Rn 10). Friichtepfindung nach Beschlagnahme koénnen Beschlagnahme-
gldubiger, Sch und Zwangsverwalter mit Erinnerung anfechten (§ 766). Fiir den Gl ist auch Klage nach § 771 und
nach Verwertung Bereicherungsklage zuldssig. Werden Friichte, die einem Péchter zustehen, wegen einer Schuld
des Verpichters gepfindet, so kann der Péchter Einwendungen nach § 766 und Klage nach § 771 erheben.

VI) Drittwiderspruch. Jeder Gl, der ein Recht auf Befriedigung aus dem Grundstiick hat (§ 10 ZVG), also
sowohl der Hypotheken(usw)glaubiger als auch derjenige, der wegen einer personlichen Schuld des Grund-
eigentiimers die Beschlagnahme des Grundstiicks erwirkt hat, kann der Pfindung nicht getrennter Friichte
gem § 771 widersprechen (II). Der Realgldubiger kann sich aber auch als der Pfindung vorgehender GI mit
vorzugsweiser Befriedigung ($ 805) begniigen. Ist gegen den Pachter als Sch vollstreckt worden, so kann der
Realgldubiger dieser Pfindung nach § 771 nicht widersprechen (§ 21 IIT ZVG; MskV/Flockenhaus Rn 6). Der
im Rang nach § 10 ZVG nachstehende Realgliubiger kann der Pfindung des vorgehenden Realgliubigers
(nicht des personlichen GI) nicht widersprechen (II Hs 2). Es kann also der erststellige Hypothekglaubiger ge-
gen jede Pfindung stehender Friichte Widerspruch erheben, der zweitstellige Hypothekgldubiger hat nur ein
Widerspruchsrecht, wenn ein ihm nachstehender Realgldubiger oder ein personlicher Gl des Grundeigentii-
mers gepfindet hat.

VII) Gebiihren. 1) RA: Klage nach II: VV 3100ff. — 2) GV: Festgeb iHv 28,60 Euro (GV-KV 205).

§ 811 Unpfindbare Sachen und Tiere

(1) Nicht der Pfindung unterliegen

1. Sachen, die der Schuldner oder eine Person, mit der er in einem gemeinsamen Haushalt zusammen-
lebt, benotigt

a) fiir eine bescheidene Lebens- und Haushaltsfiihrung;

b) fiir die Ausiibung einer Erwerbstitigkeit oder eine damit in Zusammenhang stehende Aus- oder
Fortbildung;

c) aus gesundheitlichen Griinden;

d) zur Ausiibung von Religion oder Weltanschauung oder als Gegenstand religioser oder welt-
anschaulicher Verehrung, wenn ihr Wert 500 Euro nicht iibersteigt;

2. Gartenhéduser, Wohnlauben und dhnliche Einrichtungen, die der Schuldner oder dessen Familie als
stindige Unterkunft nutzt und die der Zwangsvollstreckung in das bewegliche Vermdgen unterliegen;

3. Bargeld
a) fiir den Schuldner, der eine natiirliche Person ist, in Hohe von einem Fiinftel,

b) fiir jede weitere Person, mit der der Schuldner in einem gemeinsamen Haushalt zusammenlebt,
in Héhe von einem Zehntel

des tiglichen Freibetrages nach §850c Absatz 1 Nummer 3 in Verbindung mit Absatz 4 Nummer 1
fiir jeden Kalendertag ab dem Zeitpunkt der Pfindung bis zu dem Ende des Monats, in dem die
Pfindung bewirkt wird; der Gerichtsvollzieher kann im Einzelfall nach pflichtgeméfiem Ermessen
einen abweichenden Betrag festsetzen;

4. Unterlagen, zu deren Aufbewahrung eine gesetzliche Verpflichtung besteht oder die der Schuldner
oder eine Person, mit der er in einem gemeinsamen Haushalt zusammenlebt, zu Buchfiihrungs-
oder Dokumentationszwecken benétigt;

5. private Aufzeichnungen, durch deren Verwertung in Personlichkeitsrechte eingegriffen wird;

6. offentliche Urkunden, die der Schuldner, dessen Familie oder eine Person, mit der er in einem ge-
meinsamen Haushalt zusammenlebt, fiir Beweisfiithrungszwecke benotigt;

7. Trauringe, Orden und Ehrenzeichen;

8. Tiere, die der Schuldner oder eine Person, mit der er in einem gemeinsamen Haushalt zusammenlebt,
a) nicht zu Erwerbszwecken hilt oder
b) fiir die Ausiibung einer Erwerbstitigkeit benotigt,
sowie das fiir diese Tiere erforderliche Futter und die erforderliche Streu.

(2) Eine in Absatz 1 Nummer 1 Buchstabe a und b sowie Nummer 2 bezeichnete Sache oder ein in Ab-
satz 1 Nummer 8 Buchstabe b bezeichnetes Tier kann abweichend von Absatz 1 gepfindet werden,
wenn der Verkidufer wegen einer durch Eigentumsvorbehalt gesicherten Geldforderung aus dem Ver-
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kauf der Sache oder des Tieres vollstreckt. Die Vereinbarung des Eigentumsvorbehaltes ist durch eine
Urkunde nachzuweisen.

(3) Auf Antrag des Gldubigers lisst das Vollstreckungsgericht die Pfindung eines in Absatz 1 Num-
mer 8 Buchstabe a bezeichneten Tieres zu, wenn dieses einen hohen Wert hat und die Unpfindbarkeit
fiir den Glaubiger eine Hirte bedeuten wiirde, die auch unter Wiirdigung der Belange des Tierschutzes
und der berechtigten Interessen des Schuldners nicht zu rechtfertigen ist.

(4) Sachen, die der Schuldner fiir eine Lebens- und Haushaltsfithrung ben6tigt, die nicht als bescheiden
angesehen werden kann, sollen nicht gepfindet werden, wenn offensichtlich ist, dass durch ihre Verwer-
tung nur ein Erl6s erzielt wiirde, der in keinem Verhiltnis zum Anschaffungswert steht.

Neugefasst durch G zur Verbesserung des Schutzes von Gerichtsvollziehern vor Gewalt sowie zur Anderung weiterer
zwangsvollstreckungsrechticher Vorschriften und zur Anderung des Infektionsschutzgesetzes v 7.5.2021 (BGBII 850)
mWyv 1.1.2022.

I) Funktion ........................... 1 9) § 811 I Nr 5: Private Aufzeichnungen . . ... .. 29
II) Anwendungsbereich ................... 2 10) § 811 I Nr 6: Offentliche Urkunden . ....... 30
III) Allgemeine Grundsitze 11) § 811 I Nr 7: Trauringe, Orden und Ehren-
1) Lebensbedarf .. ......... ... ....... 3 zeichen ....... ... ... ... i 31
2) Personenkreis . ............... ... ..., 4 12) 811 INr8: Tiere .................... 32
3) Vollstreckungsforderung . ............... 5 V) Verstofle . ............ .. i 35
4) Vollstreckungsobjekt . .................. 6 VI) Eigentumsvorbehaltsverkiufer (§ 811 II)
5) Eigentum des Schuldners ................ 7 1) Eigentumsvorbehalt . .................. 36
6) Schutzumfang . ....................... 8 2) Anwendungsbereich .. ................. 37
7) Prifung ....... ... 9 VII) Tierpfindung in besonderen Fillen
8) Vereinbarungen . ...................... 10 (§ 811 III)
9) Verzicht . ......... oo, 11 1) Voraussetzungen ..................... 38
IV) Die einzelnen Pfindungsbeschrinkungen 2) Verfahren ........... ... ... ... .... 39
1) § 811 I Nr 1a-d: Lebens- und Haushalts- 3) Witkung .. ... oo 40
fihrung, Erwerbstatigkeit, Aus- und Fort- VIII) Pfindungsschranke (§ 811 IV)
bildung, Gesundheit, Glaube . . ............ 12 1) RAtio .ot eeee 41
2) § 811 I Nr la: Lebens- und Haushaltsfithrung .. 13 2) Voraussetzung ... .................... 42
3) § 811 I Nr 1b: Erwerbstatigkeit, Aus- oder 3) Missverhaltnis .. ..................... 43
Fortbildung . ......... ... ... ... ...... 16 IX) Rechtsbehelfe
4) § 811 I Nr 1c: Gesundheitliche Griinde .. .... 24 1) Schuldner .. ........ooueneeeenoo... 44
5) § 811 I Nr 1d: Religion, Weltanschauung, 2) Wiederholte Priifung . ................. 45
Verehrung ............. . ... ... ..... 25 X) Weitere Pfindungsbeschrinkungen
6) § 811 INr 2: Unterkunft . ................ 26 1) Verdauflerungsverbote . ................. 46
7) S8I1LINr3: Bargeld ................... 27 2) Gesetzliche Verbote ................... 47
8) §811INr4: Unterlagen . ................ 28

I) Funktion. Schuldnerschutz vor Kahlpfindung. Konkretisiert sind mit diesem Schutz Art 1 GG (,, Wiirde des
Menschen®) und Art 2 GG (,,Freie Entfaltung der Personlichkeit); verwirklicht ist damit der Schutzgedanke
des Sozialstaatsprinzips (Art 20, 28 GG; BGH NJW-RR 2004, 789). Wie Sozialhilfe (vgl § 1 SGB XII) dient
§ 811 der Aufgabe, dem Sch die Fithrung eines Lebens zu ermdglichen, das der Wiirde des Menschen ent-
spricht. Der Schutz soll ihn befihigen, unabhingig von Sozialhilfe zu leben. Es sollen insb nicht Organe des
Staates dem Sch bei ZwV zugunsten des Gl wegnehmen diirfen, was der Staat mit Leistung von Sozialhilfe zur
sozialen Sicherung wieder geben miisste (BGH DGVZ 2004, 71). § 811 aF hat die gesellschaftl Realitdt nicht
mehr abgebildet (allgM; Ahrens NZI 2021, 531). Die Neufassung des § 811 durch das G zur Verbesserung des
Schutzes von Gerichtsvollziehern vor Gewalt ... (GvSchG 2021) bezieht Personen, die mit dem Sch in einem
gemeinsamen Haushalt zusammenleben, in den Schutzbereich ein (s Rn 4), der Katalog I Nrn 1-8 wird an den
heutigen Lebensumstinden und Bediirfnissen ausgerichtet und Tiere werden in erweitertem Umfang vor dem
Vollstreckungszugriff geschiitzt (BRDrs 62/21, 2).

IT) Anwendungsbereich. § 811 gilt fiir die ZwV wegen Geldforderungen in korperliche Sachen, auch bei An-
schlusspfindung, Arrestvollziehung und Vollstreckung einer auf Geldzahlung lautenden einstw Verfiigung,
nicht aber bei Vollstreckung eines Herausgabeanspruchs (§ 883). Sa Rn 8.

IIT) Allgemeine Grundsitze. 1) Lebensbedarf. Belassen werden dem Sch bei Sachpfindung aus sozialen
Griinden im 6ffentl Interesse (BGH NJW 98, 1058) die Gegenstiande, die er und die Personen, mit denen er in
einem gemeinsamen Haushalt zusammenlebt, zur Deckung des Lebensbedarfs benétigen und die notwendige
Grundlage zur Aufrechterhaltung seiner Erwerbstitigkeit sind. Die Eigentumslage spielt keine Rolle (Rn 7;
Ausnahme: II 1). Die Abgrenzung will einen gerechten Ausgleich zwischen dem Zugriffsinteresse des Gl und
dem Schutzinteresse des Sch schaffen. Ausgelegt und angewendet werden muss die Schutzbestimmung des

Herget | 1733



Bewegliches Vermégen | § 812

(2) Die Pfindung ist aufzuheben, wenn der Gliaubiger nicht binnen einer Frist von zwei Wochen nach
Benachrichtigung von der Pfindung einen Antrag nach § 811a Abs. 2 bei dem Vollstreckungsgericht ge-
stellt hat oder wenn ein solcher Antrag rechtskriftig zuriickgewiesen ist.

(3) Bei der Benachrichtigung ist dem Gldubiger unter Hinweis auf die Antragsfrist und die Folgen ihrer
Versiumung mitzuteilen, dass die Pfindung als Austauschpfindung erfolgt ist.

(4) 'Die Ubergabe des Ersatzstiickes oder des zu seiner Beschaffung erforderlichen Geldbetrages an den
Schuldner und die Fortsetzung der Zwangsvollstreckung erfolgen erst nach Erlass des Beschlusses ge-
mif § 811a Abs. 2 auf Anweisung des Glaubigers. 2§ 811a Abs. 4 gilt entsprechend.

I) Vorldufige Austauschpfindung. Sie (Antrag: Formulierungsvorschlag: Vorwerk/Giers, PFB, M 49.8) ist
ohne Entscheidung des VollstrGerichts nach § 811a zuldssig, wenn eine Zulassung zu erwarten ist (Miinchen
JurBiiro 83, 1418: goldene Armbanduhr). Die vorlaufige Austauschpfindung obliegt dem GV als dem zustén-
digen Vollstreckungsorgan. In I 2 ist noch einmal ausdriicklich hervorgehoben, dass sie nur vorzunehmen ist,
wenn zu erwarten ist, dass der Vollstreckungserlos den Wert des Ersatzstiicks erheblich tibersteigt. Bei der vor-
laufigen Austauschpfindung darf die Pfindung nach § 808 nur in der Weise bewirkt werden, dass die Sache
im Gewahrsam des Sch belassen wird. Gegen das Verfahren des GV ist Erinnerung nach § 766 zuldssig.

IT) Pfindungsdauer. Der GV hat die Pfindung aufzuheben, wenn der GI nicht binnen 2 Wochen nach Be-
nachrichtigung einen Antrag nach § 811a II gestellt hat oder wenn ein solcher Antrag rechtskriftig zuriick-
gewiesen ist (II). Die Benachrichtigung ist formlos vorzunehmen; Hinweispflicht des GV: III. Der Zeitpunkt
des Zugangs der Benachrichtigung bestimmt sich nach § 270 S 2. Der Nachweis der rechtzeitigen Antragstel-
lung beim VollstrGericht obliegt dem Gl, der Nachweis der rechtskriftigen Zuriickweisung des Antrags dem
Sch. Wegen Versiumung der Zweiwochenfrist ist Wiedereinsetzung nach § 233 nicht zuldssig (keine Notfrist).

IIT) Ubergabe. Erst nach Zulassung der Austauschpfindung durch das VollstrGericht und auf Anweisung des
Gl darf die Ubergabe eines dem GV zur Verfiigung gestellten Ersatzstiickes oder des Geldbetrags zu seiner Be-
schaffung erfolgen. Auch darf die ZwV nur auf besondere Anweisung des Gl fortgesetzt werden. Ist die Pfin-
dung mit der Mafgabe zugelassen, dass dem Sch der Geldbetrag zur Ersatzbeschaffung aus dem Vollstre-
ckungserlds iiberlassen wird, so darf die ZwV erst nach Rechtskraft des Zulassungsbeschlusses fortgesetzt wer-
den. Die Fortsetzung bedarf aber auch hier einer besonderen Anweisung des Gl.

IV) Kosten des Verfahrens. § 788 IV (s § 788 Rn 26). Verfahren des GV s § 74 GVGA.
V) Gebiihren des RA. Keine bes Angelegenheit, da in § 18 | Nr 7 RVG nicht neben § 811a aufgefiihrt.

§ 811c¢ Vorwegpfindung

(1) 'Ist zu erwarten, dass eine Sache demnichst pfindbar wird, so kann sie gepfindet werden, ist aber
im Gewahrsam des Schuldners zu belassen. 2Die Vollstreckung darf erst fortgesetzt werden, wenn die
Sache pfindbar geworden ist.

(2) Die Pfindung ist aufzuheben, wenn die Sache nicht binnen eines Jahres pfindbar geworden ist.

§ 811c aF aufgehoben durch G zur Verbesserung des Schutzes von Gerichtsvollziehern vor Gewalt sowie zur Anderung
weiterer zwangsvollstreckungsrechtlicher Vorschriften und zur Anderung des Infektionsschutzgesetzes v 7.5.2021 (BGBI I
850) mWv 1.1.2022. Der Regelungsinhalt wurde tibernommen in § 811 I Nr 8a und b, III. § 811d aF wurde § 811c.

I) Kiinftige Pfindbarkeit. Eine unpfindbare Sache kann bereits gepfindet werden, wenn zu erwarten ist, dass
sie demnéchst pfaindbar wird. Demniéchst pfandbar iS dieser Vorschrift wird eine Sache, wenn der Schutz des
§ 811 I alsbald entféllt oder im Falle des § 811 III mit Zulassung zu rechnen ist. Grund: Sicherung gefihrdeter
Glaubigerinteressen. Uber Zuléssigkeit der Vorwegpfindung trifft der GV Bestimmung. Die Vorwegpfindung
darf nur in der Form bewirkt werden, dass die Sache im Gewahrsam des Sch belassen wird. Fortgesetzt werden
darf die Vollstreckung erst, wenn die Sache pfindbar geworden ist. Erst zu diesem Zeitpunkt wird daher das
Wegschaffen der Sache aus dem Gewahrsam des Sch und die Verwertung der Sache zuldssig.

IT) Wirkungsdauer. Aufzuheben ist die Vorwegpfindung durch den GV ohne Antrag des Sch, wenn die Sache
nicht binnen eines Jahres pfaindbar geworden ist.

III) Rechtsbehelf. § 766 (dann § 793).

§ 812 (weggefallen)

§ 812 aufgehoben durch G zur Verbesserung des Schutzes von Gerichtsvollziehern vor Gewalt sowie zur Anderung weite-
rer zwangsvollstreckungsrechtlicher Vorschriften und zur Anderung des Infektionsschutzgesetzes v 7.5.2021 (BGBI I 850)
mWYv 1.1.2022. Der Regelungsinhalt wurde iibernommen in § 811 IV.
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Titel 5
Zwangsvollstreckung in Sachen, die der Erfiillung 6ffentlicher Aufgaben dienen
(§ 882a)

§ 882a Zwangsvollstreckung wegen einer Geldforderung

(1) 'Die Zwangsvollstreckung gegen den Bund oder ein Land wegen einer Geldforderung darf, soweit
nicht dingliche Rechte verfolgt werden, erst vier Wochen nach dem Zeitpunkt beginnen, in dem der
Gldubiger seine Absicht, die Zwangsvollstreckung zu betreiben, der zur Vertretung des Schuldners be-
rufenen Behorde und, sofern die Zwangsvollstreckung in ein von einer anderen Behorde verwaltetes
Vermogen erfolgen soll, auch dem zustindigen Ministerium der Finanzen angezeigt hat. 2Dem Gléubi-
ger ist auf Verlangen der Empfang der Anzeige zu bescheinigen. 3Soweit in solchen Fillen die Zwangs-
vollstreckung durch den Gerichtsvollzieher zu erfolgen hat, ist der Gerichtsvollzieher auf Antrag des
Glaubigers vom Vollstreckungsgericht zu bestimmen.

(2) 'Die Zwangsvollstreckung ist unzuldssig in Sachen, die fiir die Erfiillung 6ffentlicher Aufgaben eines
in Absatz 1 Satz 1 bezeichneten Schuldners unentbehrlich sind oder deren Verduflerung ein 6ffentliches
Interesse entgegensteht. 2Dariiber, ob die Voraussetzungen des Satzes 1 vorliegen, ist im Streitfall nach
§ 766 zu entscheiden. *Vor der Entscheidung ist das zustindige Ministerium zu horen.

(3) 'Die Vorschriften der Absitze 1 und 2 sind auf die Zwangsvollstreckung gegen sonstige Korper-
schaften, Anstalten und Stiftungen des 6ffentlichen Rechtes mit der Mafligabe anzuwenden, dass an die
Stelle der Behorde im Sinne des Absatzes 1 die gesetzlichen Vertreter treten. 2Fiir 6ffentlich-rechtliche
Bank- und Kreditanstalten gelten die Beschrinkungen der Absitze 1 und 2 nicht.

(4) 'Soll in eine fiir die Erfiillung 6ffentlicher Aufgaben unentbehrliche Sache vollstreckt werden, die im
Eigentum eines Dritten steht, kann das Vollstreckungsgericht auf Antrag die Zwangsvollstreckung we-
gen einer Geldforderung gemifd § 766 fiir unzulissig erklidren. 2Antragsberechtigt sind

1. der Schuldner und

2. der Bund, das Land, die Korperschaft, Anstalt oder Stiftung des 6ffentlichen Rechts.

3Voraussetzung fiir die Antragsberechtigung nach Satz 2 Nummer 2 ist, dass die Sache zur Erfiillung
der jeweiligen Offentlichen Aufgaben der in Satz 2 Nummer 2 genannten Antragsberechtigten dient.
“Vor der Entscheidung ist das zustindige Ministerium zu horen.

(5) Der Ankiindigung der Zwangsvollstreckung und der Einhaltung einer Wartefrist nach Mafigabe der
Absitze 1 und 3 bedarf es nicht, wenn es sich um den Vollzug einer einstweiligen Verfiigung handelt.

I1,11 1 und 3, TIT 1 gedndert, IV neugefasst durch G zur Fortentwicklung des Rechts des Pfindungsschutzkontos und zur
Anderung von Vorschriften des Pfandungsschutzes (PKoFoG) v 22.11.2020 (BGBI I 2466) mWv 1.12.2021.

I) Zweck. Die ZwV gegen den Bund oder ein Land (I, II) sowie sonstige Korperschaften etc des offentl
Rechts (IIT) wegen einer Geldforderung richtet sich, soweit nicht dingl Rechte verfolgt werden, nach § 882a
(Fiskusprivileg); bei der Verfolgung dingl Rechte haben die jur Personen des 6ffentl Rechts keine Sonderstel-
lung. Weitere Sonderregelungen enthdlt § 882a fiir die ZwV in Sachen, die fiir die Erfiillung 6ffentl Auf-
gaben unentbehrlich sind: IT (Bund oder Land), III (sonstige Korperschaften etc des 6ffentl Rechts) und IV
(Sachen im Eigentum eines Dritten). Soweit § 882a keine Sonderregelungen enthilt, gelten fiir die ZwV gegen
die dort bezeichneten Sch die iibrigen Bestimmungen des 8. Buches der ZPO.

IT) Anzeige; Frist etc (§ 882a I). 1) Allgemeines. Die ZwV wegen Geldforderungen (§$ 802aff) gegen den
Bund oder ein Land ist grds zuldssig. Sie darf aber — soweit nicht dingl Rechte verfolgt werden - erst 4 Wochen
nach dem Zeitpunkt beginnen (gilt auch fiir die Vorpfindung nach § 845), in dem der Gl (sein ProzBev) seine
Absicht, die ZwV zu betreiben, der zur Vertretung des Sch berufenen Behorde und, sofern die ZwV in ein von
einer anderen Behorde verwaltetes Vermogen erfolgen soll, auch dem zustindigen Ministerium der Finanzen
angezeigt hat (I 1; Anzeige ist auch bei der Vollstr von Zwangsgeld erforderl: LG Freiburg DGVZ 93, 11).

2) Anzeige. Sie ist Prozesshandlung; auch wenn I 1 keine Form vorschreibt, sollte sie schriftl erfolgen und zu-
gestellt werden (MK/Dorndorfer Rn 6). Inhalt: Die Anzeige hat die Absicht, die ZwV zu betreiben (nicht aber eine
beabsichtigte ZwV-Mafinahme, Zeit usw), zum Ausdruck zu bringen (I 1); damit Gl und Sch sowie Glaubigerforde-
rung und den vollstrb Titel zu bezeichnen. Bei der Vollstreckungsankiindigung miissen grds alle Voraussetzungen
fiir die ZwV vorliegen (Frankfurt Rpfleger 81, 158; aA [sonst gesetzwidrige Verlangerung der Frist] MK/Dérndor-
fer Rn 9; MskV/Flockenhaus Rn 3). Die Zustellung des Titels braucht aber noch nicht erfolgt zu sein (vgl § 750 I 1).

3) Adressat. Zu richten ist die Anzeige an die zur Vertretung des Sch berufene Behorde selbst (I 1) oder an de-
ren ProzBev (§ 81). Der Gl kann zum Nachweis der Anzeige eine Empfangsbescheinigung verlangen (I 2).
Fir die Priifung der Anzeige und des Fristablaufs vor Vollstreckungsbeginn kénnen auch andere Nachweise

1914 ] Seibel



Sachen zur Erfillung &ffentlicher Aufgaben | Rn 17 § 882a

(Zustellungsurkunde) beigebracht werden. Der Gl einer 6ffentl Korperschaft ist nicht verpflichtet, vor Absen-
dung der Anzeige bei dem Sch auf die Beseitigung von Bearbeitungsfehlern hinzuwirken, die den Zahlungs-
riickstand verursachen (Zweibriicken Rpfleger 73, 68).

4) Bestimmung des Gerichtsvollziehers. Erfolgt durch das Vollstreckungsgericht (I 3) und kann schon vor dem
Ablauf der 4-Wochenfrist beantragt sowie verfiigt werden. Zusténdig ist der Rechtspfleger (§ 20 I Nr 17 S 1 RPfIG).

ITI) Unzuldssigkeit der Zwangsvollstreckung (§ 882a II). Unter Sachen iSd II 1 sind kdrperl Sachen iSd
§ 808 zu verstehen, also auch Geld. Unentbehrlich sind Sachen fiir die Erfiillung 6ffentl Aufgaben, wenn
diese auf andere Weise nicht erfiillt werden kénnen. Damit wird bes Dringlichkeit des Bedarfs zur Erfiillung
offentl Aufgaben vorausgesetzt (MskV/Flockenhaus Rn 6). Das 6ffentl Interesse steht der Verduflerung ent-
gegen zB bei Kunstschétzen, Archiven, Bibliotheken und dhnlichen Einrichtungen der Kulturpflege. Der GV
(im Fall von § 846 das Vollstreckungsgericht) hat die Zulidssigkeit der ZwV vAw zu priifen und, wenn er sie
verneint, die Pfindung der Sachen zu unterlassen. Im Streitfall entscheidet das Vollstreckungsgericht (Rich-
ter) nach § 766 (Erinnerung; II 2). Vor der Entscheidung ist das zustindige Ministerium zu héren (II 3). Das
zustandige Vollstreckungsgericht ergibt sich aus §§ 764, 828.

IV) Sonstige Korperschaften, Anstalten und Stiftungen des 6ffentlichen Rechts (§ 882a III). Auf die ZwV
gegen diese sind die Vorschriften von I und IT - mit Ausnahme von Gemeinden und Gemeindeverbianden (vgl
§ 15 Nr 3 EGZPO) - anzuwenden (III 1). Sie gelten auch fiir kirchliche Korperschaften des 6ffentl Rechts.
Ausgeschlossen nach II (iVm III) ist die ZwV dabei nicht nur in Gegenstiande, die eine kirchliche Korperschaft
zur Erfullung ihres Auftrags im engeren Sinne (res sacrae) benotigt, sondern auch in alle Sachen (Mittel), die
fiir ihre kirchliche Tatigkeit unentbehrlich sind (res circa sacra) (vgl BVerfG NJW 84, 2401, 2402). An die
Stelle der Behorde iSd I treten die ges Vertreter (III 1). Die Beschrankungen nach I und II gelten nicht fiir 6f-
fentl-rechtl Bank- und Kreditanstalten (III 2).

V) Unzulissigerklirung der Zwangsvollstreckung (§ 882a IV). 1) Allgemeines. IV regelt den Pfindungsschutz
von Sachen, die nicht im Eigentum des Bundes, eines Landes oder einer sonstigen Korperschaft etc des ffentl
Rechts, sondern im Eigentum eines Dritten stehen, und die fiir die Erfiillung 6ffentl Aufgaben unentbehrl sind.
Die Vorschrift ergianzt II und III, die fiir Falle gelten, in denen die Sachen im Eigentum des Bundes, eines Landes
oder einer sonstigen Korperschaft etc des 6ffentl Rechts stehen. IV gilt nur fiir die ZwV wegen einer Geldfor-
derung (systematische Stellung); auf die Herausgabevollstr ist IV unanwendbar (vgl BTDrs 19/19850, 33).

2) Voraussetzungen. a) Die Sache muss fiir die Erfiillung 6ffentl Aufgaben unentbehrl sein (sa Rn 6). Das
darf nicht leichtfertig angenommen werden, weil grds alle Sachen des Sch der Befriedigung des GI dienen; IV
macht hiervon eine Ausnahme. Die betroffene Sache darf insb nicht in angemessener Zeit durch andere
gleichartige Sachen ersetzbar sein (vgl BTDrs 19/19850, 34).

b) Die Sache muss im Eigentum eines Dritten (also nicht Bund, Land oder sonstige Korperschaft etc des 6f-
fentl Rechts) stehen.

c) Abweichend von II ist die ZwV in Sachen Dritter nicht kraft Gesetzes unzuldssig, sondern erst, wenn auf
Antrag die ZwV fiir unzuléssig erklart wurde. Das Verf richtet sich nach § 766. Im Antrag ist darzulegen, wa-
rum die Sache der Erfiillung 6ffentl Aufgaben dient und ihre Nutzung dafiir auch weiterhin unentbehrl ist.

d) Antragsberechtigt sind nach IV 2: der Sch (Nr 1) und der Bund, das Land oder die Korperschaft, Anstalt
oder Stiftung des 6ffentl Rechts (Nr 2). IV 3 stellt fiir IV 2 Nr 2 klar, dass die Antragsberechtigung nur der;j
Stelle zukommt, der die Sache zur Erfiillung ihrer 6ffentl Aufgaben dient.

3) Entscheidung. a) Uber den Antrag, die ZwV nach § 766 fiir unzulissig zu erkldren, entscheidet das nach
§S 764, 828 zust Vollstreckungsgericht (dort der Richter, vgl § 20 I Nr 17 S 2 RPfIG).

b) Vor der Entscheidung ist das zust Ministerium anzuhéren (IV 4); dies entspricht § 882a II 3 und soll ein-
heitl Maf3stibe bzgl der Frage der Unentbehrlichkeit sicherstellen (vgl BTDrs 19/19850, 34).

c) Bei der Entscheidung sind alle Umstinde des Falles abzuwégen. Evtl ist die Unzuldssigkeit der ZwV zeitl
begrenzt auszusprechen. Es kann zur Sicherstellung der Erfiillung 6ffentl Aufgaben ausreichen, die ZwV auf
den Zeitraum zu beschrinken, in dem in zumutbarer Weise Vorkehrungen fiir eine anderweitige Sicherstel-
lung der Erfiillung 6ffentl Aufgaben getroffen werden kénnen. Der Umstand, ob der Gl zur Befriedigung sei-
ner Forderung auf andere Vermogensgegenstinde des Sch zuriickgreifen kann, ist ebenso wie die Schutz-
bediirftigkeit des Gl zu beriicksichtigen (vgl BTDrs 19/19850, 34).

VI) Vollzug einstweiliger Verfiigung (§ 882a V). Dabei bedarf es der Ankiindigung der ZwV und der Ein-
haltung einer Wartefrist nach Mafigabe von I und III nicht. Die Pfindungsverbote nach II sind aber auch
hier zu beachten.

VII) Gebiihren. 1) Gericht: Die Bestimmung des zustandigen GV und das Verf der gegen die Ablehnung der Pfandung
durch den GV gegebenen Erinnerung (§ 766) sind gerichtsgebiihrenfrei. — 2) RA: VV 3309, 3310; die Anzeige nach | 1 ist
keine bes Angelegenheit (§ 19 Il Nr 4 RVG). - Erinnerungsverf Il 2: Keine Geb fiir den im Verf bereits tatigen RA (§ 19 Il Nr 2
RVG). — Der erstmals beauftragte RA: VV 3500, begrenzt auf 0,3 (§ 15 VI RVG).

Seibel | 1915

10

M

12

13

14

15

16

17



Wirkungen des Pfindungsschutzkontos | Rn 8 § 899

§ 899 Pfindungsfreier Betrag; Ubertragung

(1) 'Wird Guthaben auf dem Pfindungsschutzkonto des Schuldners gepfindet, kann der Schuldner je-
weils bis zum Ende des Kalendermonats aus dem Guthaben iiber einen Betrag verfiigen, dessen Hohe
sich nach Aufrundung des monatlichen Freibetrages nach § 850c Absatz 1 in Verbindung mit Absatz 4
auf den nichsten vollen 10-Euro-Betrag ergibt; insoweit wird das Guthaben nicht von der Pfindung er-
fasst. 2Satz 1 gilt entsprechend, wenn Guthaben auf einem Zahlungskonto des Schuldners gepfindet ist,
das vor Ablauf von einem Monat seit der Zustellung des Uberweisungsbeschlusses an den Drittschuld-
ner in ein Pfindungsschutzkonto umgewandelt wird. 3§ 900 Absatz 2 bleibt unberiihrt.

(2) 'Hat der Schuldner in dem jeweiligen Kalendermonat nicht iiber Guthaben in Hohe des gesamten
nach Absatz 1 pfindungsfreien Betrages verfiigt, wird dieses nicht verbrauchte Guthaben in den drei
nachfolgenden Kalendermonaten zusitzlich zu dem nach Absatz 1 geschiitzten Guthaben nicht von der
Pfindung erfasst. *Verfiigungen sind jeweils mit dem Guthaben zu verrechnen, das zuerst dem Pfin-
dungsschutzkonto gutgeschrieben wurde.

(3) 'Einwendungen gegen die Hohe eines pfindungsfreien Betrages hat der Schuldner dem Kreditinsti-
tut spiétestens bis zum Ablauf des sechsten auf die Berechnung des jeweiligen pfindungsfreien Betrages
folgenden Kalendermonats mitzuteilen. 2Nach Ablauf dieser Frist kann der Schuldner nur Einwendun-
gen geltend machen, deren verspitete Geltendmachung er nicht zu vertreten hat.

Eingefiigt durch G zur Fortentwicklung des Rechts des Pfindungsschutzkontos und zur Anderung von Vorschriften des
Pfaindungsschutzes (PKoFoG) v 22.11.2020 (BGBI I 2466) mWv 1.12.2021.

I) Regelungsinhalt. § 899 beschreibt die allg Wirkungen des P-Kontos (sog erste Stufe des Kontopfindungs-
schutzes).

IT) Verfiigung iiber pfindungsfreie Betrige (§ 899 I). 1) Berechnung; Frist etc (§ 899 I 1). Fiir den Fall, dass
Guthaben auf dem P-Konto des Sch gepfindet wird, kann der Sch jew bis zum Ende des Kalendermonats aus
dem Guthaben iiber einen Betrag verfiigen, dessen Hohe sich nach Aufrundung des monatl Grundfreibetrags
nach § 850c I iVm IV 4 auf den nichsten vollen 10-Euro-Betrag ergibt (I 1). Insoweit wird das Guthaben nicht
von der Pfindung erfasst und es tritt keine Verstrickung ein.

2) Umwandlung Zahlungskonto in P-Konto (§ 899 I 2). Das Verfiigungsrecht des Sch iiber pfaindungsfreie
Betrige (I 1) gilt entspr, wenn Guthaben auf einem Zahlungskonto des Sch gepfindet ist, das vor Ablauf von
einem Monat seit der Zustellung des Uberweisungsbeschlusses an den Drittsch in ein P-Konto umgewandelt
wird (I 2). Die Frist von einem Monat ist gewdhlt worden, weil sich der Kontopfindungsschutz jew auf den
Monat bezieht (BTDrs 19/19850, 35).

3) Moratorium (§ 899 I 3). Durch den klarstellenden Verweis in I 3 auf § 900 II wird zum Ausdruck gebracht,
dass der Sch im Rahmen des Grundfreibetrags auch iiber solches Guthaben verfiigen darf, fiir welches das Mo-
ratorium nach § 900 I gilt (BTDrs 19/19850, 35).

I11) Ubertragung (§ 899 II). 1) Inhalt (§ 899 II 1). Guthaben, iiber das der Sch im jew Kalendermonat nicht in
Hohe des gesamten nach I pfindungsfreien Betrags verfiigt hat, wird in die drei nachfolgenden Kalendermonate
iibertragen (II 1) und damit zusitzl zu dem nach I geschiitzten Guthaben nicht von der Pfindung erfasst. Ubertra-
gen werden kann nur der Teil des pfindungsfreien Guthabens, der nicht verbraucht wurde. Die Ubertragbarkeit gilt
nach II 1 fir den Grundfreibetrag nach I 1; sie gilt aber auch fiir die Erhéhungsbetrige nach § 902 (vgl § 902 S 2).

2) Zweck; Folgen. Durch die Ubertragung nach II 1 soll dem Sch einen lingerer Ansparzeitraum eingerdumt
werden, damit er einen Teil des unpfindbaren Guthabens ua fiir grofiere Anschaffungen ansparen kann
(BTDrs 19/19850, 35). Nach Ablauf der Drei-Monats-Frist (also mit Beginn des vierten Kalendermonats) ent-
fillt der Pfindungsschutz auch in den Fillen, in denen die Gutschriften auf dem P-Konto stets den pfin-
dungsfreien Grundfreibetrag unterschritten haben (BTDrs aaO).

3) Verrechnung ($ 899 II 2). Verfiigungen des Sch sind nach II 2 jew mit dem Guthaben zu verrechnen, das
zuerst dem P-Konto gutgeschrieben wurde. Dies entspricht dem Grundgedanken der Ansparmdglichkeit und
der Wertung in § 366 II BGB, dass die Verfiigung des Sch zuerst auf den Teil des Kontoguthabens angerechnet
wird, der am geringsten — weil durch Zeitablauf bedroht - geschiitzt ist. I 2 stellt damit das in der Praxis be-
reits vielfach praktizierte Prinzip des ,, First In — First Out“ auf eine gesicherte Grundlage. Mafigebl ist der Zeit-
punkt der Buchung durch das Kreditinstitut.

IV) Einwendungen des Schuldners (§ 899 III). Der Sch hat Einwendungen gegen die Hohe eines pfaindungs-
freien Betrags dem Kreditinstitut spétestens bis zum Ablauf des sechsten auf die Berechnung des jew pfin-
dungsfreien Betrags folgenden Monats mitzuteilen (IIT 1). Nach Ablauf dieser Frist kann der Sch Einwendun-
gen nicht mehr geltend machen, es sei denn, er hat die verspdtete Geltendmachung nicht zu vertreten (III 2).
Diese Ausschlussfrist (Praklusion) dient der Rechtssicherheit; sie gilt ausnahmsweise nicht in Fillen, in denen
der Sch die verspatete Geltendmachung nicht zu vertreten hat.
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EGZPO § 22 Rn1

§ 22 Uberleitungsvorschriften zum Zweiten Gesetz zur Anderung
zwangsvollstreckungsrechtlicher Vorschriften
(2. Zwangsvollstreckungsnovelle)

(1) 's 708 Nr. 11 der Zivilprozessordnung ist in seiner bis zum 1. Januar 1999 geltenden Fassung (In-
krafttreten der 2. Zwangsvollstreckungsnovelle vom 17. Dezember 1997 (BGBI. I S. 3039, 1998 I S. 583),
die durch Artikel 8 des Gesetzes vom 19. Dezember 1998 (BGBI. I S. 3836) geindert worden ist) an-
zuwenden, wenn die miindliche Verhandlung, auf die das Urteil ergeht, vor dem 1. Januar 1999 ge-
schlossen worden ist. 2Im schriftlichen Verfahren tritt an die Stelle des Schlusses der miindlichen Ver-
handlung der Zeitpunkt, bis zu dem Schriftsitze eingereicht werden konnen.

(2) $765a Abs. 3 der Zivilprozessordnung in der Fassung des Artikels 1 Nr.9 Buchstabe ¢ der 2.
Zwangsvollstreckungsnovelle gilt nicht, wenn die Rdumung binnen einem Monat seit Inkrafttreten der
2. Zwangsvollstreckungsnovelle am 1. Januar 1999 stattfinden soll.

(3) § 788 Abs. 1 Satz 3 der Zivilprozessordnung in der Fassung des Artikels 1 Nr. 11 Buchstabe a der 2.
Zwangsvollstreckungsnovelle gilt nur fiir Kosten, die nach Inkrafttreten der 2. Zwangsvollstreckungs-
novelle am 1. Januar 1999 entstehen.

(4) §794 Abs. 1 Nr. 5 der Zivilprozessordnung ist in seiner bis zum 1. Januar 1999 geltenden Fassung
anzuwenden, wenn die Urkunde vor dem Inkrafttreten der 2. Zwangsvollstreckungsnovelle am 1. Januar
1999 errichtet wurde.

(5) § 807 Abs. 1 Nr. 3 und 4 der Zivilprozessordnung in der Fassung des Artikels 1 Nr. 14 Buchstabe a
der 2. Zwangsvollstreckungsnovelle gilt nicht fiir die Verfahren, in denen der Gerichtsvollzieher die Voll-
streckung vor dem Inkrafttreten der 2. Zwangsvollstreckungsnovelle am 1. Januar 1999 versucht hatte.

(6) $833 Abs.2 der Zivilprozessordnung in der Fassung des Artikels 1 Nr.23 Buchstabe a der 2.
Zwangsvollstreckungsnovelle gilt nicht fiir Arbeits- oder Dienstverhiltnisse, die vor dem Inkrafttreten
der 2. Zwangsvollstreckungsnovelle am 1. Januar 1999 beendet waren.

(7) $866 Abs. 3 Satz 1 und § 867 Abs. 2 der Zivilprozessordnung in der Fassung des Artikels 1 Nr. 26
und 27 Buchstabe a der 2. Zwangsvollstreckungsnovelle gelten nicht fiir Eintragungen, die vor dem In-
krafttreten der 2. Zwangsvollstreckungsnovelle am 1. Januar 1999 beantragt worden sind.

(8) (weggefallen)

(9) Auf Antrige auf Bestimmung eines Termins zur Abnahme der eidesstattlichen Versicherung, die vor
dem 1. Januar 1999 gestellt worden sind, finden die §$ 807, 899, 900 der Zivilprozessordnung und § 20
Nr. 17 des Rechtspflegergesetzes in der jeweils bis zum 1. Januar 1999 geltenden Fassung Anwendung.

I) Herkunft. Die Vorschrift stammt aus dem 2. G zur And zwangsvollstreckungsrechtl Vorschriften v 17.12.1997
(BGBL I 3039, I 1998, 583) und wurde durch das 1. G zur Bereinigung von BundesR im Zusténdigkeitsbereich
des BMJ hierher verschoben. VIII ist aufgehoben mWv 1.5.2013 durch MietRAndG v 11.3.2013 (BGBI I 434).

II) Fortgeltung bisheriger Bestimmungen. Als Ubergangsregelung ist sie durch Zeitablauf weitgehend gegen-
standslos; ihr und den folgenden Regelungen ist aber der allg Grundsatz zu entnehmen, dass Verf nach den
bish Vorschriften zu Ende gefiihrt werden (BGH NJW 2009, 598).

§ 23 Schutz von Hochwasser-Soforthilfen vor Pfandungen auf
Pfandungsschutzkonten

(1) Staatliche Soforthilfen, die als Billigkeitsleistungen zur Uberbriickung von Notlagen von Biirgern
oder zur Milderung von Schiden der Unternehmen der Land- und Forstwirtschaft und der gewerb-
lichen Wirtschaft sowie der Angehorigen freier Berufe und Selbststindigen, in den von den Starkregen-
und Hochwasserereignissen im Juli 2021 betroffenen Gebieten gewihrt werden, werden den in § 902
Satz 1 der Zivilprozessordnung genannten Betrigen und Geldleistungen, die nicht von der Pfindung er-
fasst werden, gleichgestellt.

(2) Das Kreditinstitut ist dem Schuldner auch dann zur Leistung aus dem Guthaben fiir die nach Ab-
satz 1 nicht von der Pfindung erfassten Soforthilfen im Rahmen des vertraglich Vereinbarten verpflich-
tet, wenn der Schuldner durch Vorlage des Bewilligungsbescheides oder eines Kontoauszuges nachweist,
dass das Guthaben nicht von der Pfindung erfasst ist.

(3) Die Absiitze 1 und 2 gelten nicht fiir Pfindungen wegen Riickforderungen von Soforthilfen im Sinne
des Absatzes 1.

Neugefasst durch Aufbauhilfegesetz 2021 (AufbhG 2021) v 10.9.2021 (BGBI I 4147); s Rn 1.
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Rn1 § 24 EGZPO

I) Herkunft. Die Vorschrift wurde neugefasst mWv 15.9.2021, I gedndert, bisheriger IIT aufgehoben, neuer III
gedndert mWv 1.12.2021 durch G zur Errichtung eines Sondervermégens ,,Aufbauhilfe 2021 und zur voriiber-
gehenden Aussetzung der Insolvenzantragspflicht wegen Starkregenfillen und Hochwassern im Juli 2021 sowie
zur Anderung weiterer G (AufbhG 2021) v 10.9.2021 (BGBI I 4147).

IT) Regelungszweck. § 23 regelt den Pfindungsschutz fiir Hochwasser-Soforthilfen auf einem P-Konto und
gewihrleistet damit den erleichterten Zugang zu diesen Hilfeleistungen. Die Vorschrift setzt die mat-rechtl
Unpfindbarkeit dieser Hilfeleistungen voraus. Corona-Soforthilfen hat der BGH wegen deren Zweckbindung
gem § 851 I ZPO fiir unpfindbar erkldrt und entschieden, dass der Pfaindungsfreibetrag entspr § 850k IV ZPO
aF (jetzt § 906 I 2, II ZPO) zu erhohen ist (vgl BGH MDR 2021, 642). Gleiches muss fiir Hochwasser-Soforthil-
fen gelten (iE BTDrs 19/32039, 26; dazu schon: AG Euskirchen 2.8.2021 - 11 M 1030/11, juris).

IIT) Anwendungsbereich. 1) Sachlich: Hochwasser-Soforthilfen (§ 23 I). In sachl Hinsicht gilt I fiir staatl So-
forthilfen, die als Billigkeitsleistungen zur Uberbriickung von Notlagen von Biirgern oder zur Milderung von
Schiden der Unternehmen der Land- und Forstwirtschaft und der gewerbl Wirtschaft sowie der Angehérigen
freier Berufe und Selbstindigen in den von den Starkregen- und Hochwasserereignissen im Juli 2021 betrof-
fenen Gebieten gewidhrt werden (Hochwasser-Soforthilfen). Unanwendbar ist I auf Kredite, die im Rahmen
von Starkregen- und Hochwasser-Hilfsprogrammen von Bund, Lindern oder Kommunen gewihrt werden.
Umfang und Ziel von Soforthilfen und Krediten sind unterschiedl: Die Soforthilfe ist insb auf Grund ihres ver-
gleichsweise geringen Umfangs darauf angelegt, einen kurzfristigen Liquiditatsengpass zu iiberbriicken; ein
Kredit zielt hingegen auf eine langerfristige Hilfe ab (BTDrs 19/32039, 26).

2) Geschiitzter Personenkreis. In personeller Hinsicht gilt § 23 nur fiir natiirl Personen (vgl § 850k I 1 ZPO);
auf Personengesellschaften und jur Personen sind die Vorschriften des P-Kontos unanwendbar (iE BTDrs 19/
32039, 26).

IV) Folge: Unpfindbarkeit. I stellt die Hochwasser-Soforthilfen den in § 902 S 1 ZPO genannten Betrigen
und Geldleistungen, die nicht von der Pfindung erfasst werden, gleich; erklért diese also auf P-Konten eben-
falls fiir unpfandbar. Zweck: Sch konnten nach § 906 I 2, IT ZPO beim Vollstreckungsgericht zwar selbst einen
Antrag auf Erhéhung des Freibetrages bzgl der Hochwasser-Soforthilfen stellen. Die von den Unwettern zT
selbst betroffenen Gerichte konnten den vollen Dienstbetrieb jedoch noch nicht wieder aufnehmen und sind
fiir Sch daher teilw schlecht erreichbar. Gleiches gilt fiir Schuldnerberatungsstellen. Dies fithrt zu Lasten der
Sch zu Verzogerungen. Soweit Gl in gerichtl Verf rechtl Gehor zu Antrigen der Sch zu gewéhren ist und die
Gl ebenfalls von den Folgen des Starkregens/Hochwassers betroffen und deshalb schlecht erreichbar sind,
wiirde das zu weiteren Verzogerungen fiithren. § 23 I stellt in dieser aulergewohnl Situation ein notw und ein-
faches Verf zur Verfiigung, um die Unpfandbarkeit von Hochwasser-Soforthilfen auf P-Konten sicherzustellen
(vgl BTDrs 19/32039, 26f).

V) Nachweis gegeniiber dem Kreditinstitut. 1) Bescheinigung nach § 903 I 2 ZPO (§ 23 I). Der Verweis in I
auf § 902 S 1 ZPO eroffnet dem Sch die Moglichkeit, dem Kreditinstitut eine Bescheinigung iSd § 903 I 2
ZPO (zB einer Schuldnerberatungsstelle) zum Nachweis einer Hochwasser-Soforthilfe vorzulegen, um die
Auszahlung dieser Soforthilfe durch das Kreditinstitut zu erreichen (vgl BTDrs 19/32039, 27).

2) Anderer Nachweis (§ 23 II). II eroffnet dem Sch eine weitere Nachweismoglichkeit. Alternativ zur Vorlage
einer Bescheinigung nach § 903 I 2 ZPO kann der Nachweis einer Hochwasser-Soforthilfe auch dadurch er-
bracht werden, dass der Sch dem Kreditinstitut den Bewilligungsbescheid zukommen ldsst oder einen Konto-
auszug vorlegt, dessen Verwendungszweck aufschlussreich ist (vgl BTDrs 19/32039, 27), um so die Auszah-
lung dieser Soforthilfe durch das Kreditinstitut zu erreichen.

VI) Unanwendbarkeit nach § 23 III. I und II sind unanwendbar auf Riickforderungen von Hochwasser-So-
forthilfen (III). Zweck: Es muss sichergestellt sein, dass Riickforderungen in Fillen, in denen nach Einschit-
zung der Bewilligungsbehoérde die Soforthilfe zu Unrecht bewilligt wurde, zwangsweise durchgesetzt werden
konnen und insoweit auch auf das P-Konto zugegriffen werden kann (vgl BTDrs 19/32039, 27).

§ 24 Ubergangsregelung zum Mietrechtsreformgesetz

Auf einen Riaumungsrechtsstreit, der vor dem 1. September 2001 rechtshingig geworden ist, finden
§ 93b Abs. 1 und 2, § 721 Abs. 7 sowie § 794a Abs. 5 der Zivilprozessordnung in der bis zu diesem Zeit-
punkt geltenden Fassung Anwendung.

Die Vorschrift ist eingefiigt durch Mietrechts-RG v 9.6.2001 (BGBI I 1149). Sie enthilt eine Ubergangsrege-
lung fiir die zivilprozessualen Anderungen des Mietrechts-RG betr die Kostenverteilung und den VollstrSchutz
bei Raumungsklagen: Maf3gebl ist der Stichtag (1.9.2001) fiir die Begriindung der Rechtshingigkeit.
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